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PUBLIUS PUBLI(CIUS?) CLAUDIA SAVARIA ACULEIENSIS

[N UNA ISCRIZIONE DI BONN

Dapprima i Fasti Archaeologici (V, 1950, pubbl. 1952,
p. 330 n. 3933) e poi I'Année Epigraphique (1953 n. 93),
riprendendola dai Bonner Jahrbiicher (CXLIX, 1949, pubbl.
1950, pp. 334-335, tav. 24,1), danno notizia di un’iscrizione
su ara votiva rinvenufa nel 1947 nelle fondamenta della
chiesa monasteriale di Bonn. Autore della pubblicazione nei
B.J. ed, ancor prima, nella Bonner Universitits-Zeitung (n.
20, Giugno 1947), & stato il prof. F. Oelmann* che, della
iscrizione di cui diamo la fotografia (fig. 1), fornisce la
seguente trascrizione:

NEMESI - DEA/NAE . PVBLIVS [ PVBII - F+ CLAVDIA / SAVARIA -
ACV/LEIENSIS . OPPORI(us) / IVSTVS - ARCHIT(ectus) | LEG(ionis)
XXIl P(rimigeniae) P(ize) F(idelis).

La ragione per cui I’epigrafe viene qui ripresa sia, ol-
ire che nell’interesse del documento in sé, nel sospetio
che la lettura e I'interpretazione date dallo studioso tede-
sco ¢ condivise, come pare, dagli aliri editori, non siano
del tutto esatie. )

Alla terza riga, I’autore segna una legatura tra la L e
la I di Publi seguita da un punto, quindi da F e da un aliro
punto. La fotografia mosira invece chiaramente non solo che
non c’¢ alcuna legatura (negli altri casi, quando ¢’ I'unio-

+ . .

* Ringrazio sentitamente il prof. Oelmann e il dr. H. v. Pelrikovits che
hanno provveduto con corlesia e sollecitudine a soddisfare Ja mia richie-
sta inviandomi una copia folografica delle pagine della Bonner Univer
sitdts-Zeitung.
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. . ] .

* Ringrazio senlitamente il prof. Oelmann e il dr. H. v. Pelrikovits che
hanno provveduto ¢con corlesia e solleciludine a soddisfare la mia richie-
sta inviandom!{ una copia fotografica delle pagine della Benner Univer
sitdts-Zeitung.

_52'5@6) -




S. PANCIERA

Ara votiva di Bonn.
<. (da “Bonner Jahrbb., CXLIX,. 1949, tav. 24, 1)
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ne della / con un’asta verticale, quesia si alza nettamente
sopra le altre lettere), ma che non c¢’é neppure un punto
prima della supposta F ftrattandosi, come sembra, solo di
una delle tante piccole scheggiature che costellano il blocco
di trachite. Inoltre non ¢’ dubbio che quella che é stata
consideraia una F & invece una [, per cui la {erza riga de-
ve esser leila: Puabli Claudia.

Lo Oelmann parla poi, nel corso del commenio, del
dedicante: come egli sia gid conosciuto da altra iscrizione
ed il suo cognomen (Aculeiensis) e la sua domus (Claudia
Savaria), siano interessanti per stabilire le vie altraverso le
quali il culio di Nemesi-Diana fu importato in Germania.
Aggiunge, nel citato articolo della Bonner Universitits-Zei-
fung, che la disposizione del nome gli sembra bensi del tuito
insolifa, ma non impossibile a comprendere.

E chiaro che !inierpretazione che egli fornisce &
questa: Publinus Publi f(ilius) Claudia Savaria Aculeiensis
Opponius Iustus, sarebbe denominazione di una sola per-
sona con filiazione, domus ed un cognomen tra il prenome
ed il gentilizio, il tutto seguifo da un altro cognomen.

Si tratterebbe effettivamente di un caso di polionimia
molto strano in una persona di comune condizione, ma non
credo sia cosi. Gia si & visto che nella pietra non v’ & trac-
cia di F; quindi, per accettare una soluzione come quella
proposta, bisognerebbe pensare che essa sia stata omessa,
volutamenté o meno. Inolire, & vero che abbiamo un’ alira
iscrizione che pud ricollegarsi a questa (1), ma in essa si
parla molto pill semplicemente di un Opponius lusius ar-
chifectus che, a sue spese, pose una lapide in memoria
dell’amico fulius Paternus, soldaio della legione XXII Pri-
migenia Pia Fedele, e non v'& traccia alcuna di tuiti gli
altri elemenii nominali che si trovano nella nostra. La so-
luzione sard piutiosto questa: Il Publius della prima riga é

+
3

(1) CIL, XIIl 8082: D. M. ful(io) Paterno ['mil(iti) leg(ionis) XXII
Pr{imigeniae) | Pliae) F(idelis) sfip(endiorum) XXXI{l . Opponius Iu-
stus | archit(ectus) amico | a se fecif. ‘




6 " S. PANGIERA

un praenomen scritfo per intero, caso non normalissimo,
ma aitestato con una certa frequenza a partire dal Il sec. (1);
il Publi della terza non & !'indicazione della paternitad bensi
un nomen abbreviato come I’ Opponi(us) della quinta (pren-
dendo a riferimenio I'abbreviazione di questo gentilizio
dovrebbe trattarsi di un Publi(us), nomen molto pit raro
perd di Publicius e Publilius, entrambi possibili e forse pre-
feribili) (2); Claudia Savaria dovrebbe essere I'indicazione
della domus ed Aculeiensis il cognomen. Poi, siccome i
dedicanti sono due, finisce il nome del primo ed inizia
quello del secondo che & semplicemente Opponius fusfus
esatfamente come nell’alira sua iscrizione prima ricordata.

Con cid la leitura mi pare gia molio chiarificata. Var-
ra la pena tutiavia di aggiungere ancora qualche riga di
commento ad alcune interessanti particolarita: la posizione
della domus, ad esempio, il cognomen costituito da un ag-
getlivo einico del tutto nuovo in questa grafia (3), la rarita
del genlilizio Opponius. .

E noto che, prendendo come riferimento il formulario
pitt diffuso, I'indicazione della domus dovrebbe trovarsi
dopo il cognomen, mentre fra il nomen ed il cognomen do-
vrebbero trovarsi la filiazione ¢ la tribii. Non mancano perd
i casl in cui tribl e domus si frovano, sireftamente accop-
piate: Ira il nomen ed il cogromen o dopo il cognomen.

(1) CaoNAT, Cours d'épigraphie latine*, Paris 1914, p. 38 ed H. THy-
LANDER, Efude sur I'épigraphie latine, Lund 1952, pp. 77-79. Gli indici
del Corpus (notabilia varia. nominum rafio ) ne segnalano un numero

discreto : nel vol. XIII cinque casi, nel 1l ollo casi di Publius scritlo per-

intero. |

(2} Si vedano gli indici del Corpus, parlicolarmenle dei voll, XIII, I
e V: Puablicii sono sempre molfo numerosi, un po’ meno i Publifii, scar-
samente rappresenfati i Publii, Tuili e tre i nomina si trovano abbreviafi
in vari medi (ridolti alla sola iniziale, a due, fre o pil leltere) e parec-
chie volte. )

(3) Nelle iscrizioni conosciute prima di questa, i ciltadini di Aquileia
sono sempre delti Aguileienses, franne in una lapide di Salona (CIL, Il
12925 = ILS, 5119) ove si riscontra una forma analoga alla nosira: Acu-
feiesis, Per C in luogo di Q vedi ILS, 3124, 8380, 9122; 2507.

\

e
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In altri casi, particolarmente quando la cittd & provvista di
soprannome imperiale, 'la tribi scompare e rimane la sola
indicazione della domus 1alora spezzata in due in modo
che, nel luogo destinato alla iribi, rimanga il soprannome
imperiale, menfre il vero e proprio nome della citta riforna
alla posizione normale dopo il cognomen. Si tratta delle
varie tappe della decadenza delle tribii tradizionali e della
loro graduale sostituzione nell’uso comune, particolarmente
militare, con pseudo-tribu derivate da soprannomi imperiali.
A tale processo, che ¢ stato oftimamente ricostruito da
G. Forni in un articolo di recente pubblicazione (1), si rial-

laccia chiaramente il caso offerlo daila nostra iscrizione, .

databile ai primi anni del II sec. d. C, (2).

Sembra infatti che proprio attraverso precedenti come
questo di ciitd aventi il soprannome imperiale uguale al
nome della tribdl cui erano iscritte — e Claudia Savaria fu
effettivamente iscritta alla tribii Cloudia — si sia pervenuti
a sentire come iribu anche i vari aliri soprannomi imperia-
li del tipo Aelia, Auguste, Aurelia, Flavia, [ulia, Nervia,
Septimia, Suipicia ed, in taluni casi, lo stesso soprannome
Claudia (3). _

Passiamo alla particolaritd del cognomen etnico. Come

-si & detto, lo Oelmann muove da esso e dalla domus Sa-

varia per ricavare delle deduzioni circa la via altraverso la
quale sarebbe siato importato in Germania il culto di Ne-
mesi-Diana. Lasciando da parte il complesso problema
della diffusione del culto (4), va per aliro rilevato che non

(1) G. Forwi, #l tramonto di un’istifuzione. Pseudo-tribi romane
derivate da soprannomi imperiali, in Studi giuridiei in mem. di A.
Passerini, Milano 1955, pp. 89-124. _

(2) E. RITTERLING, s. v. Legio, in R.E., XII, 2, 1925, gol. 1802 nola a
1803; E. FaBricius, s. v. Opponius, in R.E., XVIII, 1939, E inteso che ¢id
che vsle per I'iscrizione CIL, XIII 8082 vale anche per quesia.

(3) G. Forny, art. cit,, p. 107 con nola 2; 108-109; 119-122,

{4) Sulia "diffusione del culio in generale si veda: H, HERTER, s. v.
Nemesis, in RE., XVI, 1935, coll. 2338-2379; part. 2359 sgg. Per Aqui-
leia: -A, CaLDERINI, Aguileia romana, Milano 1930, pp. 161-163. E infe-
ressante notare che il culio di Nemesi & effetlivamente risiretto In Italia

v - < H
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3 S. PANCIERA

sempre, parlicolarmente nell’ ambiente libertino e militare,
e dopo Nerone, quando il cognomen diventa obbligatorio,
esso rispecchia fedelmente la citta o il paese di provenien-
za. Il Dean che, nella sua opera suj .cognomina deéi soldati
nelle legioni romane, da una lista dj questi etnici o pseudo
etnici (1) nota che alla facile regola secondo cui questi co-
gnomina richiamerebbero la regione di provenienza del loro
possessore, sembrano esservi parecchie eccezioni dovute
forse al fatto che il nome in fali casi era impiegato senza
cosciente riflessione del suo significato originario (oppure,
come io penso, per riconoscenza a qualche persona, per
tradizione familiare etc.). Parecchi soldati romani recandosi
nelle province, prendono un cagnomen corrispondente alla
loro nuova residenza ( Africus, Cilicianus etc.); altri assu-
Mmono cognomina che non hanno attinenza né con il lnogo
di nascita né con quello dj reside?lza, come quel L. Publi-
cius Florentinus deito di Lambaesis e soldato nella stessa
citta (CIL, VIII 2586). Abbiamo il caso sicuro di un legio-
narfo in servizio a Lambaesis durante il regno di Alessan-
dro Severo che si chiama M. Valer(ius) Aquileiensis ed &
detto di Thev(este) (CIL, VI 2586). I Poblius Publi(cius ?)
Aculeiensis della nostra iscrizione ha d’altronde come do-
mus Savaria: forse vi si erano trasferiti i suoi genitori,
che gli avevano poi dafo un cognomen che ricordasse la lo-
ro pairia d’origine, ma non & escluso che la provenienza
fosse del tutto estranea a questo elemento onomastico,

Come pure mi sembra poco probabile il caso che,
nativo di Savaria ed arruolato, come pare, nella legione
XXIl, abbia avuto residenza ad Aquileia per un breve perio-
do o anche vi sia soltanto passato si da trarne il cognomen.
Non v’¢ ricordo infatii di relazioni tra la legione e questa
citta (2).

seltenirionale ad alcuni cenfri veneti ( Aquileia, Pola, Vicenza e Verona)
e che I'associazione Nemesi- Diana sembra piuitosio rara.”

(1) L. R. DEaw, A sfudy of the cognomina of soldiers in the ro-
man legions, Princeton 1916, p.'69 sgg.

(2) E. RITTERLING, s. v. Legio, in R.E, XII, 2, 1925, coll. 1797 - 1819,

i
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Un pb’ di luce, sia pure di riflesso, poirebbe venire for-
se dal nome dell’ archifectus. La gens Opponia conosciuta
solo da cinque iscrizioni — le due di Bonn ricordanti Op-
ponius lustus, un’altra ora al Museo di Bonn, ma di incerta
provenienza (CIL, XIII 8002), una di fulia Concordia (CIL, V
1884 = ILS, 6689) ed una di fulium Carnicum (CIL, V 1850)
— € posta dal Conway (1) nella lista dei gentilizi di origi-
ne venefa. Se tale fosse veramente Uorigine di Opponius
{lustus, non mancherebbe .un tenue motivo di pit per attri-
buire al cognome dell’amico, e forse conterraneo, un auten-
tico significato etnico.

SILVIO PANCIERA

+
.

(1) R.S. Conway, The prae-italic dialects of IHaly, I, London 1933,
p. 265. Lo Schulze ( Geschichte lateinischer Eigennomen, Berlin 1904,
D. 278) ricollega invece il nome alla voce upuas (CIE, 3030 — Clusium),
ma & nola I'imposlaziene . del sno lavoro.
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sempre, pariicolarmente nell’ambiente libertino e militare,
e dopo Nerone, quando il cognomen diventa obbligatorio,
esso rispecchia fedelmente la citta o il paese di provenien-
za. Il Dean che, nella sua opera sui.cognomina dei soldati
nelle legioni romane, da una lista dj questi etnici o psendo
etnici (1) nota che alla facile regola secondo cui questi ¢o-
gnomina richiamerebbero la regione di provenienza del loro
possessore, sembrano esservi parecchie eccezioni dovute
forse al fatto che il nome in tali casi era impiegato senza
cosciente riflessione del suo significato originario (oppure,
come io penso, per riconoscenza a qualche persona, per
tradizione familiare efc.). Parecchi soldati romani recandosi
nelle province, prendono un cognomen corrispondenie alla
Ioro nuova residenza ( Africus, Cilicianus etc.); altri assu-
mono cognomina che non hanno aftinenza né con il luogo
di nascita né con quello di residenza, come quel L. Publi-
cius Florentinus detto di Lambaesis e soldato nella silessa
citta (CIL, Vill 2586). Abbiamo il caso sicuro di un legio-
nario in servizio a Lombaesis durante il regno di Alessan-
dro Severo che si chiama M. Valer(ius) Aquileiensis ed &
detto di Thev(este) (CIL, VIl 2586). 1| Publius Publi(cius?)
Aculeiensis della nosira iscrizione ha d’ altronde come do-
mus Savaria: forse vi si erano trasferiti i suoi genitori,
che gli avevano poi dato un cognomen che ricordasse la lo-
ro patria d’origine, ma non & escluso che la provenienza
fosse del tutfo estranea a quesio elemento onomastico. -

Come pure mi sembra poco probabile il caso che,
nativo di Savaria ed arruolato, come pare, nella legione
XXII, abbia avuto residenza ad Aquileia per un breve perio-
do o anche vi sia soltanto passato si da trarne il cognomen,
Non v’¢é ricordo infaiti di relazioni tra la legione e questa
citta (2).

settenirionale ad alcuni centri veneti { Aquileia, Pola, Vicenza e Verona)
e che I'associazione Nemesi. Diana sembra piutiosto rara.”

(1) L. R. Dean, 4 sfudy of the cognomina of soldiers in the ro-
man legions, Princeton 1916, p. 69 sgg.

(2) E. RITTERLING, 5. v. Legio, in R.E., XII, 2, 1925, coli. 1797 - 1819,

e

e
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Un pb’ di luce, sia pure di riflesso, pofrebbe venire for-
se dal nome dell’ architectus. La gens Opponia conosciuta
solo da cinque iscrizioni — le due di Bonn ricordanti Op-
ponius [lustus, un’altra ora al Museo di Bonn, ma di inceria
provenienza (CIL, XIIl 8002), una di fulic Concordia (CIL, V
1884 = ILS, 6689) ed una di Iulium Carnicum (CIL, V 1850)
— ¢ posta dal Conway (1) nella lista dei gentilizi di origi-
ne veneta. Se tale fosse veramente "origine di Opponius
{fusfus, non mancherebbe .un tenue motivo di pilt per attri-
buire al cognome dell’amico, e forse conterraneo, un auten-
tico significato etnico.

SILviOo PANCIERA

(1) R.S. Conway, The prae-ifalic dialects of Italy, 1, London 1933,
p. 263. Lo Schulze ( Geschichte lateinischer Eigennamen, Berlin 1904
P. 276) ricollega invece il nome alla voce upus (CIE, 3030 — Clusium),
ma ¢ nota I'impostaziene. del suo lavero. ‘



LA DEA DI LINDOS

I testi epigrafici relativi alla dea di Lindos e al suo

culto sono stati oggetto, neila letteratura recente, di ampia-

discussione. Non & forse inufile riesaminare, nel complesso
le questioni relative ‘

I) alla dea
I) al sacerdozio

D II culio della Lindia, letterariamente aitestato gia in
Erodoto (Il, 182, cfr. INI, 47) e in Pindaro (Ol. VI, 42), ove
si da l'afnoy degli dmupe fcpd, propri della dea e istituiti
dagli Eliadi (1), risale certo ad efa arcaica (del che & sicura
testimonianza, oltre alla tradizione letteraria e alla docu-
mentazione archeologica, anche la «Cronaca> del tempio,
con la sua lista di avadfpate leggendari e storiei) (2), anzi
predorica (cioé ¢micenea»), se non addiritiura anellenica
(egeocaria?). )

L’Athana di Lindos richiama le Athenai IoiidBec del

mondo greco: a Rodi slessa, nelle citta di Jaliso e Camiro,
nonché nel capoluogo, Athana @& onorata, sebbene in eld
pit tarda, con |'epiclesi di IloAiés, che perd non si trasfe-
risce alla dea di Lindos, salvo certi ben delimitafi casi (nel-
la «Cronaca»: Lindos II, 2 B), verosimilmente per I’influen-
za dell’ epiclesi di Atena in Rodi capoluogo. D'alironde, essa
appartiene a quella serie di divinitd femminilj dell’Egeo e
dell’ Asia Minore che, pur variamente denominate (Athena,

(1) Alire testimonianze ragguardevoli in AporLop. 11, 12 s., Diop. v,
58, StraB. XIV, 654 s,
(2) Lindos 11, 2 B-C; ved. bibliogr,
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come a Erythrai e Ilio,. Artemide, Hera, Afrodite) e cerlo
anche variamente caratterizzate, sembrano avere in comune
non la natura e I’origine {cid non si pud presumere a prio-
i e deve essere dimostrato caso per caso), ma qualche
aspetto e attributo cultuale. :

Una fase «micenea» nel culto della dea di Lindos &
postulata dal Pugliese Carratelli (1) sulla base appunto dei
trovamenti micenei sull'acropoli delia citta (egli propone di
riconoscere in essa la divinitd d’Ahhijava — ciog, secondo
un’ipotesi di Hrozny, di Rodi stessa — (2), menzionata in un
testo ittita del XIV sec. (3) accanto a un’altra divinitd che si
identificherebbe con I’Hera di Lesbo). Comunque, anche il
fatto che il nome Lindia mai sia stato sostituito (salvo I’ ec-
cezione sopra menzionata, che si riferisce a un testo di
natura «letteraria») da quello di Polias & ulteriore indizio
di arcaicita; tuttavia, se & lecito dire con il Blinkenberg (4)
che I'epiteto L. fa, per cosi dire, parte integrante del nome,
¢ azzardato consentire con il Dittenberger (5) e con il Van
Gelder (6) che questa epiciesi significasse in origine la
«dea del monte» e che il nome di Lindos come cittd sia
solo secondario a quello del monte e della dea. E molto
pil naturale ammetiere (come per il caso della Efesia)
un’epiclesi da toponimo, sia questo predorico e <miceneos
o addirittura anellenico. Si confronti a questo proposito
I’ Athena Muvdta (7), dipendenie da un toponimo che ha una
parziale somfg]ianza di suffisso con Lindos, e il fatto, infra
menzionato, che a Gela e Agrigenio, colonie di Lindos (e a
Camarina), la dea & detia semplicemente Athana, e non Lin-

(1) Jahrbuch f. kieinasiat. F orschung, 1 (1950) p. 160; id., Sfudi clas.
siei e orfenfali, Il (1953) pp. 5-8.

(2) Su cid cfr. anche L. LAURENZI, Memor, Isf. sfor, arch. Rodi I,
(1938) p. 49 ss. .

(3) KUB, v, 6, 1, 57-64,

(4) L’image d' Athana Lindia p. 10. :

(5) De sacris Rodiorum, 11, p. 6 ss.

(6) Gesch. d. alten Rhodier, p. 313 s.

(7) LycopHr,, Alex., vv, 950 e 1261,
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I testi epigrafici relativi alla dea di Lindos e al suo

discussione. Non & forse inutile riesaminare. nel complesso
le questioni relative '

D) alla dea
II) al sacerdozio

) I culto della Lindia, letterariamente attestato gia in
Erodoto (I, 182, cir. Ill, 47) e in Pindaro (Ol VII, 42), ove
si da l'afniey degli dmupe fepd, propri della dea e istituiti
dagli Eliadi (1), risale cerfo ad etad arcaica (del che ¢é sicura
testimonianza, oltre alla tfradizione lelteraria e alla docu-
mentazione archeologica, anche la «Cronacas del tempio,
con la sua lista di avadjpare leggendari e storici) (2), anzi
predorica (cioé «micenea»), se non addirittura anellenica
(egeocaria?). : _

L’Athana . di Lindos richiama le Athenai oAid3es del
mondo greco: a Rodi stessa, nelle citia di Ialiso e Camiro,
nonché nel capoluogo, Athana & onorata, sebbene in eiad
pil tarda, con I’epiclesi di Holdg, che perd non si trasfe-
risce alla dea di Lindos, salvo certi ben delimitati casi (nel-
la «Cronaca»: Lindos II, 2 B), verosimilmente per I'influen-
za dell’ epiclesi di Atena in Rodi capoluogo. D’alironde, essa
appartiene a queila serie di divinitd femminili dell’Egeo e
dell’ Asia Minore che, pur variamente denominate (Athena,

(1) Alire testimonianze ragguardeveli in APOLLOD. I, 12 s., Diobp. V,
58, STraB. XIV, 654 s,

(2) Lindos 11, 2 B-C; ved, bibliogr,

culto sono sfati oggetto, nella letteratura recente, di ampia-

LA DEA DI LINDOS b

come a Erythrai e Ilio, Artemide, Hera, Afrodite) e cerfo
anche variamenie caratterizzate, sembrano avere in comune
non la natura e I'origine (¢id non si pud presumere a prio-
ri e deve essere dimostrato caso per caso), ma qualche
aspetio e attributo cultuale. ‘

Una fase «micenea» nel culto della dea di Lindos &
postulata dal Pugliese Carratelli (1) sulla base appunto dei
trovamenti micenei sull’acropoli della citta (egli propone di
riconoscere in essa la divinita d’Ahhijava — ciog, secondo
un’ipotesi di Hrozny, di Rodi stessa — (2), menzionata in un
testo ittila del XIV sec. (3) accanto a un’alfra divinitd che si
identificherebbe con I’Hera di Lesbo). Comungque, anche il
fatto che il nome Lindia mai sia stato sostituito (salvo I’ ec-
cezione sopra menzionata, che si riferisce a un testo di
natura «lefteraria») da quello di Polias & ulteriore indizio
di arcaicitd; tuttavia, se & lecito dire con il Blinkenberg (4)
che I'epiteto L. fa, per cosi dire, parte integrante del nome,
¢ azzardato consentire con il Dittenberger (3) e con il Van
Gelder (6) che questa epiclesi significasse in origine la
«dea del monte» e che il nome di Lindos come cittd sia
solo secondario a quello del monte e della dea. E molto
pil naturale ammetiere (come per il caso della Efesia)
un’epiclesi da toponimo, sia questo predorico e «miceneo»
o addirittura anellenico. Si confronti a quesfo proposito
I”Athena Muvdle (7), dipendente da un toponimo che ha una
parziale somiglianza di suffisso con Lindos, e il fatto, infra
menzionato, che a Gela e Agrigento, colonie di Lindos (ea
Camarina), la dea & detta semplicemente Athana, e non Lin-

(1) Jahrbuckh f. kleinasiat. Forschung, 1(1950) p. 160; id., Sfudi clas.
sfei e orienfali, 1l (1953) pp. 5-8.

{2) Su cié cfr. anche L. LAURENzZI, quor. Ist, stor. arch, Rodi I,
{1938) p. 49 ss. ]

(3} KUB, V, 6, 1. 57-64. = *

(4) L’image o Athana Lindia p. 10.

(5) De sacris Rodioram, 11, p. 6 ss.

(6) Gesch. d. alten Rhodier, p, 313 s.

{7) LYcopur,, Alex., vv, 950 e 1261,
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dia, a differenza di quanto avviene in citfd meno lontane
da Lindos e influenzate forse pil direttamente e continua-
mente dal suo culio (Potidaion, Soloi); nelle iscrizioni delle
quali il riferimento foponimico sembra rinforzato dall’articolo
precedente I’epiclesi. Aliro indizio della notevole antichita
del culto della Lindia & appunto I'epiclesi da toponimo, e
da toponimo, a quel che pare, non greco (1). Tra le alire
Athenai del mondo .greco determinate da toponimi & I’ Athe-
na Mayapole — forse collegata storicamente con la Lin-
dia — (2), denominata dalla cittd cilicia di Magarsos ¢ Ma-
garsa (Antiochia ad Pyramum), dove il suo culto sarebbe
‘'stato irasferito da Rodi, e precisamente da Lindos, secon-
do il Kruse (3).

Altro dato importante, in questo contesto, & che la Lin-
dia ha goduto, fra tutte le alire Athanai di Rodi, di una
posizione preminente su futta ’{sola (4). In ogni modo, gia
anteriormente.al sinecismo, il tempio della L. sarebbe stato
considerato «per certi aspelti come un santuario comune
di tuiti i, Rodii» (5). Cid non impedisce che, dopo il sine-

(1) Cir. DITTENBERGER, De sacris Rhodiorum, 11, p. 6 s,

(2} Cir. S. e R, WERNER, Jahrbuch f. kleinasiat. Forsch., | (1951)
p. 325-327 = SEG XI[, 511 — Fg. SokoLowskl, Lois sacrées d’Asie
Mineure, nr. 81 (metd del I sec. & C.; med Moyagoic in CIGr, 5875 b,
da Calatia, presso Capua, rilenula falsa in L G. XIV. 70%, Mayoocin ‘Az
in Steph. Byz, s. v. Meryegsos ), )

(3) P. W, XIV, c. 292 (nell’iscr. cil. Iepiclesi Muyessix & collegata al
nome "Azdve con larlicolo). Come & noto, allre epiclesi foponimiche di
Athena accennano frequeniemente a terre illusirale da culiura pregreca:
llias (CIGr. 3595, 3610), Samonia e Oleria (L C., 1II, VII praef.; I C,,
Itt, 11, 3B, M, 5), ambedue a Creta, di cni la prima deve identificarsi
con I"Athena Minois cui secondo Apollonio Rodio (IV, 1691) gli Argonauti
dedicarono un tempio. Anche la Cydonia di cui LYCOPHR., Alex. v. 936,
sotto il cui nome aveve Athena un tempio in Elide, doveva derivare da
Cydonia in Creta (efr. CIACERI, L’ Alessandra di Licofrone, p. 276 ad
v, Paus. VI, 24, 6). Seconda il Ciaceri, anche la Gygala, ibid. v, 1152,
sarebbe dela. dal promoniorio di Gygas, nella Troade: StraB. XII, 590.

(4) PUCLIESE CAaRRATELLL, /. ¢., melte i fafte in rapporto con Punjia
politica che egli atiribuisce a Rodi micenea; cfr. anche id., Studiclussici
e orienfali T (1951), p. 79.

(5) Cfr. l'iser. Tit. Camir. 105 = Clara Rhodos VI-VII, p. 369 nr, 1
e A. MoMicLIANG, Nofe sulla storia di ‘Rodi, Riv. di Filol. N. 5. X[V
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cismo, circa 323, si sarebbe dafa (1) la necessita peri Lin-
dii di difendere i loro sacra contro la proposta di siataliz-
zarli, a beneficio anche degli altri Rodii, riaffermandosi co-
si il principio, rispeitato dal sinecismo, di conservare a
ciascuna delle tre ciitta fondatrici le rispetfive particolaritd
sacrali. Questo principio, connesso con il fatto che I'isti-
tuzione del sinecismo doveva in qualche modo provocare
I'istituzione di un culto nuovo e comune, pud spiegare da
‘s¢ solo perché questo culio nuovo e comune non fosse
quello della L., senza bisogno di ricorrere con il Pugliese
Carratelli (2) all’ipotesi che in cid si debba veder traccia
del prepotere degli oligarchi Eratidi di Ialiso. Nonostante
I’ autorita panrodia dell’ Athana L., si doveva mantenere
una formale uguaglianza tra le citla associate, uguaglian-
za che poi intorno al 325 si doveva chiarire anche come
distinzione di culti tradizionali propri di ciascuna delle fre
cittd (e cid in occasione della riforma in senso democrati-
co-temperato che il Pugliese Carrafelli ipotizza per questo
giro di anni. Possibile & invece che anche in accordo con
questa circostanza si debba vedere nel culto di Halios inau-
gurato dal sinecismo un antico culio rodio predorico, even.
tualmente in maggior connessione con laliso slessa).

La preminenza della L. sulle altre Athanai dell’isola ¢ la
sua singolaritd, attestala dall’epiclesi e dalle tradizioni, non
deve poi far dimenticare che almeno un’alira Athana, in
Rodi, cioé quella di Jaliso, sembra risalire anch’essa a una
divinitd adorata gia in eta micenea, come mostrerebbe la
storia del luogo di culto sull’acropoli ialisia, su cui sorse
e ove ¢ altestalo epigraficamente il culto delia dea gia nel
VI-V sec., cioé contemporaneamente all’etd che la tradizio-
ne attribuiva alla fondazione del tempio lindio di Cleobu-

(1936), p. 49 ss., il quale melie in rilievo come cid abbia in qualche modo
preparato il sinecismo, .

(1) MoriGLIANO, ibid., p. 61, cfr. BLINKENBERG Lindos II, c. 62; Pu-
OLIESE CARRATELLI, Siudi classici e orientali, |, p."83; 1. G. XII, 1, 761
= Syll® 340. '

(2) Studi classiei e orientali, 1 (1951), p. &i.
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lo (1). (Si tenga conto, ai fini dell’antichifd e importanza

del culto delle fre Athanai rodie, anche dell’ipotesi del -

' Segre, che con esse connetle I'istituto delle tre xtotvac),
Su ulteriori differenze e rapporti tra le Athanai rodie
torneremo a proposito dei sacerdozi e dell’ eponimato (2).
Le stalue di culto della L. sarebbero state, sec. il Blin-
kenberg, due (3). La statua arcaica avrebbe durato fino
all'incendio del tempio (IV sec. a. C.). N& sulla prima, né
sulla seconda delle immagini si danno testimonianze dirette.
Una comparazione con statuette votive del V e talora VI
sec., e forse apparlenenti a un tipo pilt arcaico, concepite
o eseguite a Gela e Agrigento, colonie di Lindos (le quali
naturalmente confinuarono il culto della divinita natpdix) (4),
indicherebbe che la L. pid antica era raffigurata assisa, in
légno, senza atfributi guerrieri, con un’alta corona e collari
o catene ornamentali (8ppot), con ornamenti sospesi a di-
sco o glandiformi, sostenute sulle spalle da due fibule, se-
condo una maniera argiva (il che secondo il Blinkenberg
sarebbe in connessione con la provenienza dei primi coloni
dorici di Lindos ¢ con la parte che la leggenda attribuisce
a Danao nello stabilimento dell’immagine di culto della
Lindia. Una solidarietd tra Argo e Rodi & messa in rilievo
dubitativamente dal Segre) (5). L’immagine posteriore all’in-
cendio avrebbe invece rappresentato la dea in piedi e con

(1) Cir. A. MawRry, in Clara Rhodos, 1 (1928), p, 74-79. Per il pro-
babile sitio occupato sull’acropoli di Camiro dal lempio di Athana cfr,
G. Jacorl, Clara Rhodos, VI-VII, p. 228. Per un'alira analogia del culio
di Athana a Camiro e Lindo cfr. M. SEGRE, La Parola del Passato, VI
(1951) p. 142 nr. 3 [cfr. p. 140}, a proposito di wna lapide del 1l sec. a.
C. [Tif. Camir. 148] proveniente appunto dall’ acropoli camirena,

(2) Cir. la parte II. .

(3) Sul primo idelo aniconico cfr. ora le osservazioni di G. PuosLIESE
CARRATELLI, in Studi classici e orientali 11 (1953}, pp. 5-8, cfr. L. Caz-
ZANIGA, ibid,, pp. 9-153.

(4) Cosi & gualificata la L. in un’iscrizione dedicatoria posta da quel-
li di Gela, citata dalla «Cronaca» del tempio, Lindos 11, 2 C 12.

(3) La Parola del Passato IV (1949), p. 78 per il colte di Apollo
Tlulecede,

QE== AR o Dutne Sty
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I' attributo dello scudo, forse sotto I'influenza del tipo ormai
stabilito di Athena. ' . |

Sulla base del testo di Pindaro sopra cit. si pud rite.
nere che la Lindia fosse concepita anche come proteitrice
dell’attivita industre, in cui si segnalavano i. Rodii, ¢ come
suscitatrice di ricchezza, dato che il poeta riconnette il pri-

.mato rodio nelle arti al fatto che Helios prescrisse agli

Eliadi di sacrificare per primi sull’acropoli lindia alla neo-
nata dea. Sotto questo profilo, la dea di Lindos si polrebbe
avvicinare alle figure di Athenai industri di Atene, di Ery-
thrai (raffigurata con una conocchia in ciascuna mano) e
di llio (raffigurata con lancia e conocchia) (1). _

Come si & detlo, il culto della L. si trasmise alle ¢o- -
lonie di Lindos, anzitutio a Gela e di qui ad Agrigento e a
Camarina (2). Ad Agrigento, il tempio di Athana era sull’a-
cropoli, cosi come il tempio di Zeus Atabyrios, anch’esso
una divinita di Rodi (3), cio che peraltro non deve far pen-
sare a una associazione speciale tra i due déi (che aveva-
no in comune solo la origine rodia e la loro drcaicita),
una volia sopratiutio che la menzione di un tempio di Zeus
Polieus sull’acropoli agrigentina da parte di Polyaen. V, 1
& da ritenersi erronea, per una confusione con I’ Afaby-
rios (4). Si noti che i due dei (la L. — cui si aggiunge Zeus
Polieus, secondo una formula poi stabilitasi a Lindos, cfr.
infra — e Zeus Atabyrios) furono onorati con due separate
dediche da un lindio che visitd la Crimea (5). Come si &

(1) Cir. anche una terracoita siciliana raffiguranie Athena filalrice
(D1 ViTa, Ann, Sc. Arch, Afene XXX-XXXII, (1952-54),. p. 146 ss., cfr.
Archaeol. Anzeig. 1955, p. 490, fig. 43 e R. STUCCHI, Rémische Mitteil.
LXIII (1956), p. 122 ss.), che, se da una parie richiama il tipo ateniese (an-
zi, come nola il Di Vila, lo siile stesso fidiaco), dall’alira ha un collare
con pendenli proprio- non del tipo ateniese, ma di quello di genere orien-
tale delle stalueite di Gela e Agrigenlto riconnesse al tipo della Lindia,

(2) Testi in VAN GELDER, op. cif. p. 316.

3) Pocye. IX, 27, 7 s.

(4} Cir. VaN GELDER, op. cif.,, p. 301. ‘

(3) CIGr. 2103 b e ¢ — LATYSCHEV, fnscr. Poni, Eux, |, 242 s. =
VAN GELDER, op. ¢if., iscr. nr. 110 e 111,
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detto, la dea, a Gela e Agrigento, non riceve pilt il nome
di L., cio che costituisce una conferma del faito che quesio
nome era senfito come un’epiclesi da toponimo citfadino,
differentemente da Zeus, che maniiene I’ epiclesi rodia di
Atabyrios (1); cio mosira che la Lindia, nonostanie mante-
nesse a Lindos e altrove la sua epiclesi (cir, sopra), era
abbastanza assimilabile al tipo di Athena Polias, mentre lo
Zeus Atabyrios rimaneva, anche fuori di Rodi, nella su?
singolaritd, salvo a trarre in inganno chi avesse poca .faml-
liarita con le anfichita religiose locali (cir. il caso di Po-
lieno, nel L. cit.). A Camarina, almeno ‘a stare a Pindaro
V, 22 e al suo scoliasta (ad. v. 20 e 22), la dea avrebb(?
avuto il titolo di Ioludoyes, che la riavvicina alle Athenai
TTold8es consuete (2). _ _
Come L. la dea & invece adorata a Soloi (Pompeio-
poli} in Cilicia, cittd colonizzata dai Rodii (3) e precis}a—
menie dai Lindii (4): ... M. Adp. "Aprepldugoly] ... v lepléa
tic] llodiddoc nal Awdiafs 8]y fepéa tijg eol B‘I ... 1dY @tho-
ndt[ptde] (B.C.H. IV [1880], p. 78), ove non & cert(? — ma
a mio avviso probabile — che le due dee siano in realtd
una (si noti la mancanza dell’articolo davanti a ‘AL‘/EIEocg),
e che quindi il nome Lindia sia sentilo come eplclgm da
nimo,
topoAlirﬂ testimonianza del culto della Lindia fuori di Rod?
proviene da Potidaion, nell’isola di Carpathos (5), ove st
dette un santuario della L. (con resti archeologici v151b1[1.:
cfr. apud Van Gelder, op. cit. p. 316); vi si preﬂscriveﬁ di
conservare un documento &v it lepit g "Addvag [t]dg Awvdlag
{notevole 'uso di congiungere I’ epiclesi con I’ ariic?lo, non
seguilo generalmente nelle iscrizioni di Lindos e inteso a
specificare di quale Athena si tratti) (6).

(1) Cfr. Porys. IX, 27, 8.

(2) Per le quali cir. per es. Paus, 11, 30, 6; 1II, 17, 3; VIII, 47, 4.
(3) Porys, XXII, 7, 10. . .

(4) StRAB. XIV, 671, che menziona anche gli Achei.

(5) L.G. XI1, 1, 1033 L 25. .

{6) Vd., perd, olire alla tarda Lindos II, 488 del lll sec.-d. C., Lindos
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Da Brycus provengono due iscrizioni (1) che mostrereb-
bero un culto locale, con sacerdozio, della L., a meno che
nor si tratii, ibid. 998, deila menzione di un sacerdofe di Lin-
dos stessa (che perd non compare nelle liste nofe). Final-
mente, da Rodi citta proviene la dedica... "Add]ver Awdiaft
anxpydv (2), che, secondo Chaviaras, avrebbe menzionato
anche quaiche altra divinita (3). '

II) Particolare interesse presentano per la storia religiosa
e politica di Lindos e dell’intera isola le questioni relative
al sacerdozio di Athana Lindia. Dalle iscrizioni risulla (per
il periodo dal Iil sec. &. C. in poi) che talora la carica di sa-
cerdote di Halios a Rodi fu conferita a persone che aveva-
no ricoperto il sacerdozio di Athana a Lindos (mai il sacer-
dozio di Halios precedeite nel tempo quello della Lindia),
dal che si & dedoito (4) che la scelta per il sacerdozio di
Halios nel capoluogo avvenisse tra coloro che nelle citta
dell’isola avessero ricoperto i sacerdozi dei culti pia ele-
vati, Ora, a Lindos la carica sacerdotale pill alta (con epo-
nimato), alla quale si accedeva normalmente in eta avan-
zata (5), era appunto il sacerdozio di Athana Lindia (la qua-

II, 44, di ca. il 335 a. C. [cfr. Lindos 11, 2, XVII e ii comm.) == L. G,
Xil, 1, 773, che peraliro & posta da persone di Cirene originarie di Lindos,
le quali pertanio seguono I'uso ‘proprio degli estranei. La slessa osserva.
zione per V'iscriz, Tif, Caomir. 105 = Clarag Rhodes VI-VI, p. 369, nr. 1,
dove si iratta di specificare il riferimento aila Lindia in una questione
concernente Camiro e Cirene.

) L. G. XII, 1, 997 988,

(2) Malurl, Ann. Se. Arch, Afene 1l (1916), p. 138 n. 6.

(3) "Agx Bemp., 1922 p. 50, cir. SEG I, 678: andrebbe restituita con
la menzione iniziale di Zens Tércess, snl cullo del quale a Rodi, e sul cuj
probabile carallere orienfale vd. Mawgi, /. c. P- 139, cfr. BLINKENBERG,
Lindos 1l, c. 420 e 454 e A. NepPI MoDoNA (per Coo), Memor. Istit.
Storico Archeol. di Rodi | (1933}, p. 102, ove & mernzionato con Astarie.

(4) MORRICONE, Ann. Se. Arch. Afene, XXVII-XXIX (1949-51), p. 375.

(3) Cfr. BLINKENBERG, Deux doetments p. 20; M. SEGRE, La Parola
del Passato III (1948) p. 73. .

Epigraphca Anno XVIII - 2
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le carica fu a sua volta preceduta, almeno in cerfi casi
accertabili epigraficamente, da aliri sacerdozi minori locali,
come quelli di Poseidone Hippios, di Apollo Iudaeds, di
Dioniso) (1), divenuto piu tardi sacerdozio di Athana Lindia
e Zeus Polieus. Secondo il Blinkenberg questo cambiamen-
to avvenne a partire dalla prima meta del Il sec. a C., ma
a questa datazione si pud fare obbiezione sulla base del-
I'iscr. Lindos II, 57, posia da un sacerdote di ca. il 313 a.
C., dalla quale risulta gia il culto e, a quanto pare, anche
il sacerdozio delle due divinita (2). E notevole che anche
a Camiro (sul culto di Athana della quale citta cfr, infra), si
hanno in un primo tempo degli fapfc *Addvec, mentre il

primo esempio del titolo di iepeds (sic) "Addvag xal Adg’

Ilo)téwg si incontra verso il 273, il che fa pensare a una
innovazione dalabile all’inizio del III sec. a. C. (3).

Un interessante problema comparativo pone |’ esistenza
del culto di Athana (e di Zeus Polieus) nelle altre citia
del sinecismo rodio, culic ben attestato epigraficamente
(I’ attributo proprio di Athana era quivi Polias; per quelli di
Kameiras e lalysia cfr. infra). Come & noto, a Camiro il
damiurgo eponimo era il sacerdote di Hestia e di Zeus
Teleios (4), il quale peraltro aveva ricoperto spesso la cari-
ca di sacerdote di Athana (5). Il tempio della dea doveva
essere sifo sull’acropoli, come a Lindo e laliso (6), ed era

(1) MORRICONE, ibid.; BLINKENBERG, Les préires de Poseidon Hippios,
Lindiaka VI, p. 13 n. 1.

(2) Si cfr. anche ibid. 56, ¢, per il cullo a Zeus Polieus in eta po-
sterfore, I'iscr. 101, dedicata unicamenle a questo dio da parte di un ex
sacerdote di Athana Lindia, Zeus Polieus ¢ Artemide Kekoia.

(3) BENEDIKTSSON, /. infra cif., p. 6 s. '

(4) Cir. Tif. Camir. 4 h, 4 i, Tit. Camir., App. 30 = Lindos 1I, 441
[menzionata la sola Hesiial, App. 36 = Lindos II, 482 (cir. App. 35 = Lin-
dos 11, 480) e App. 37 = Lindos I, 486, da agginngere a Tif. Camir,
87 a = Clare Rhodos VI, p, 435s. nr. 54, gia citata da ). BENEDIKTSSON,
Chronologie de deux listes de préires Kamiréens, Copenhagen 1940,
p. 5. '

(5) Menzioni epigr. raccolte’ da MORRICONE, /. e., p. 375 n. 8.

(6) Cir. G. lacopl, Clara Rhodos VI-VIl p. 228; per il sifo, invece,
del tempio di Hestia e Zeus Téwuog cfr. Clara Rhodos 1I, p. 188.
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ulilizzato come deposito. di atti di interesse pubblico M. I
Benediktsson, 1. ¢. p. 6, pensa che, astrazion fatta dell’epo-
nimia dei sacerdoti, Athana Polias occupasse a Camiro .una
posizione simile a quella di Athana Lindia, e trova una con-
ferma della importanza del sacerdozio camireno di Athana
Polias nel fatto che i sacerdoti di questa dea hanno sempre
il primo posto tra i cuvtegels, dopo i damiurgi e gli fepomoct
(che corrispondono agli fepoddtar di Lindos); senoncheg,
bisogna osservare che il fatto che I'eponimia toccasse a)
sacerdote di un’alira coppia divina (benché forse solo per
scopo di distinzione rispetio a Lindos: cfr. infra) & suffi-
ciente per escludere per |’ Athana camirena — che pur ebbe
anch’essa la lista iscritta dei suoi sacerdoti — una posizio-
ne e una tradizione equipollenti a quelle della Lindia (2).
Notevole anche il caso di una persona di Chalce che, in
etd imperiale, colleziond molte cariche a Camiro, tra cui il
sacerdozio di Athana Polias, ¢ poi fu lzpod0tnc a Lindos (3).
Anche qui si tratta di uno straniero adottalo da un lindio,
e forse ¢id pud sclogliere la difficolla prospettata dal Mo-
migliano (4). Anche a laliso fu onorata Athana Polias (con
Zeus Polieus), benché sembri,che anche in questa ciltd si
sia avuio un damiurgo, intitolaio all’eroina Brygindis (5). Dal-
Fiscr. Tit. Camir. App. 30 (— Lindos I, 441), del 50-70 d. C.
(Ofwva Mivvieovos Khdo(iov) 1ov #bpov wal lepoddray of lepels
e Awdlag "Addvag ol to0 Awdg 105 Iohtéwg nod of fepelc of
& "Ayale wéder “ladustwy xal of Sapoupyol wdg &v Keape[flow
‘Lotlag xal of lepelg o0 AmdAiwvoe tod Epederpion  z1d.)

(1) Cir. LG..XII, 1, 694, su cui A. Momigliano, Riv. Filol. N. S. XIV
(1936), p. 57 ss.

(2) Per un case di persona che fu damiurgo a Camiro e, verosimil-
mente previa una adozione, sacerdote di Athana a Lindos, vd. Tit. Camir.
4 ¢, 1. 31, clr. Lindos I, 486 = Tif. Camir., App. 37

(3) Tit, Camir. 89 = Clara Rhodoes VI-VII p. 433 nr. 53.

(4) Riv. di Fifol. XIV (1936), p. 58 n. 1 e p. 61.

(3) Cir. Tit. Camir. App. 52 a, e Tif. Camir, Suppl, ad App. 32 @
(G. PuGLIESE CARRATELLL, in La Parola del Passafo IV (1949), p. 157
suppone invece che eponimo per gli lalisii fosse il sacerdole di Apollo
Erethimios).
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.parrebbe risultare che a laliso il sacerdozio corrispondente
in dignita a quelli principali di Lindo e Camiro fosse ap-
punto il sacerdozio di Athana Polias (che ebbe anche in
questa cittd il suo tempio sull’acropoli: cfr. sopra) e Zeus
Polieus. Anche a Rodi citta, dove il sacerdozio principale
era ovviamente quello di Halios, il culto di Athana Polias
e di Zeus Polieus era tuft’altro che ignoto, come risulia da
diverse iscrizioni (1), di cui perd qualcuna pare da riferire
a Lindos e alla Lindia, in base alla menzione di’ Artemide
(&v Kenolg?) (2). Un sacerdoie di Athana Polias e Zeus Po-
lieus & onorato dal 8&pec & Podiwv (3), e in Lindos II, 134
si menzionano sacerdozi di diversi culti rodii' (di Halios, di
Athana Polias e Zeus Polieus, di Potfeidan Hippios etc.),
che il Blinkenberg riconduce, salvo un dubbio per Poleidan
Hippios, a Rodi cittd, data appunto la. menzione del sacer-
dote di Athana Polias al posto di quello della Lindia (4).
Sul culio di Athana Polias e Zeus anche nei territori appar-
tenenti ai Rodii fuori dell’isola, cfr. infine Van Gelder (5).
Il culto dei due dei era comune anche a Coo (anche qui,
talora, con I'associazione di Nika) (6), per quanto la deno-

minazione 'Advvdv pedeoise, che ha in una lapide la dea,”

mosfri ovviamente I’ influsso ateniese.
Nonostante queste differenze & legitlima 1’ipotesi che
non I'esistenza ma almeno lo sviluppo successivo, nelle

cittd del sinecismo rodio, di un culto a Athana e a Zeus

Polieus risenta di una influenza del culto lindio su quello
delle alfre cittd. Cosi si potrebbe supporre che la denomi-
nazione toponimica di Kameiras e lalysia {nell’iscr. infra
cit.) per le rispetlive Athanai sia stata determinata da quan-

(1) LG, XII, 1,24, cfr. ibid. 57.

(2) Un fatlo simile in Tif. Camir. Suppl, 101 e ?

(3) Ibid. 61, cir. 62. -

(4) Una triemiolia dal nome 1Melds & menzionala a Rodi, in relazione

al coliegio dei Muvabmvaserei, in "Apy. "Eong. 1922, p. 50 s. = MauRy, Ann..

Se. Arch. Atene 11 (1916), p. 142 nr. 11 = SEG 1II, 679.
{5) VaN GELDER, op. cif., p. 320.

(6) A. NEPPI-MODONA, Mem. Isi. storico-archeol. Rodi 1 (1933), p. 95. .

i)
— e
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to avveniva per la Lindia, che doveva avere un posto del
tutto primario (ma' non unico, e ¢id gid in etd micenea,
cir. sopra) tra le Athanai dell’iscla di Rodi. E forse .da
inlerprefare. in questo senso la lapide 1. G. XIII, 1, 786 )
ove si menziona un Tizog Pra(biog) ... Kupelva Bpacdroyog

. bmamin®y [xel] cuvrAnTixdy cuvysv[nc], il quale aveva rico-
perto diversi sacerdozi annuali e vilalizi. Era staio cioé sa-
cerdote di Athara Lindia e di Zeus Polieus, oltrechd di
altre divinitd lindie, Artemide 2v Kexolg, Afrodite, Dioniso
e Apollo Pizio, di Athana lalysia Polias e Zeus Polieus, di
Athana Kameiras e Zeus Polieus, di Apollo (?), di Artemide, .
nonche di Halios in Rodi (seguono e cariche sacerdofali
vitalizie; le precedenti sarebbero infatti tutie annue: I. G.,
in 1). E pertanto da chiedersi perché tra i sacerdoti delle
tre citta vengano nominati all’inizio proprio quelli di Atha-
na e Zeus Polieus, culto che a Camiro almeno non era il
pill importante, e se la simmelria e una certa volonta di
sottolinearla non debba rivelare una tendenza all’allinea-
mento delle fre citta sulla base di un culio a divinita ana-
loghe, cui viene attribvita anche una denominazione fopica,
(Athana Kameiras anche in "Apy. "E¢. 1911, p. 63 nr. 56,
sec. Il a. C.2, da Thyssanus, nella Perea rodia). E possibile
che I'estensione della  denominazione topica alle due Atha-
nai di Camiro e di laliso sia avvenuta a imitazione appun-
to della Lindia (per I'atiribuzione alla quale dell’epiteto

~di To)tdg cfr. invece altrove in questo articolo),

In conclusione si potrebbe dire che I'assegnazione del-
I’eponimato in Camiro e laliso ai sacerdoti di culti diversi ..
da quelli di Athana (Polias) e Zeus Polieus non implichi
una reale inferioritd del culio di questi dei di fronte a
quelli dell’eponimato, ma sia dovuta principalmente a un
espediente, a una necessiia di distinzione: al fatfo cioé che
I'eponimo di Athana era per eccellenza quello della L., che

1

r

(1) = Tii. Camir. App. 38; cir. anche F. HiLLER vON GAERTR]NGEN
in Gétting, gelehrie Anzeigen 1933, p. 19.
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era insieme la prima infer pares e I'Athana xxs’ Loy v fra
le Athanai rodie.

Un aliro problema interessante queste divinita & se il
loro sacerdozio fosse in origine vitalizio. L’iscrizione Suppl.
Ep. Rodio 34, proveniente dall’acropoli di Ialiso, menziona

un tale che fu (in questa cittd) sacerdote di Zeus Polieus .

e Athana Polias (notare I’inversione) per venti anni. Al che
I"editore nota come <il sacerdozio di Zeus Polieus e di
Athana Polias a laliso & dunque rimasto otztée, almeno fino
a un cerfo momento», mentre invece nell’iscr. sopra-cilata
. esso «figura fra gli annui». Ora, per quanto concerne la
L., «I’anno di inizio o, meglio, dell’ ordinamento del sacer-
dozio di Athana Lindia &, secondo il Blinkenberg, il 406 a.
C., mentre il Kinch riteneva che fosse il 408 a. C., data di
fondazione delio stato rodio » (1). Come & noto, i frammen-
ti della lista dei sacerdoti di Athana Lindia (Lindos II, 1)
coprono anzilutto gli anni 375357 (lista scritta da una stes-
sa mano, quindi, come & ovvio, posteriormente al 357; fram-
mento A) e 339-326 (fr. B), che «sembra pur esso di gra-
fia uniforme». Si pud dunque arguire con il Morfricone che
dopo il 357 e prima del 339 <si sarebbero scritli insieme
tutti i nomi dei sacerdoti prima di allora in carica; dopo
un periodo di sospensione (e non saprei dire per quale mo-
tivo) si sarebbe scritto un secondo gruppo (di cui rimane il
frammento B, per gli anni 339-326 a. C.); indi si sarebbe co-
minciata I'dvaypapd anno per anno, di cui ci danno testi-
monianza i frammenti da C in poi. Se tale ipotesi risponde
a verita, la ricostruzione del tempio, dopo I'incendio del
392 a. C.... (2), si sarebbe compiuta tra il 357 e il 339 a.
C.». Ora, pud coslituire forse una curiosa coincidenza il faito
che i sacerdoti di Poseidone Hippios, pure a Lindos, furono
owetel (@ vita) durante un periodo che il Blinkenberg defi-

{1) MoORRICONE, /. ¢., p. 360. Ringrazio il dr. Morricone per le corle.
si informazioni datemi oralmente. .

(2) Sulla data del 392 cfr. anche P. FraSER, Lo Parola del Passafo
VII (1952), p. 197. :

P
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nisce ipoteticamente (vedi infra) tra il 406 (in cui si sa-
rebbe avuta I’ organizzazione cultuale conseguenie al sine-
cismo, e a cui risalirebbe quindi anche I’ organizzazione
di questo sacerdozio) e il 325 a, C. circa, cosicché il pri-
mo sacerdote annuale di Poseidone Hippios potrebbe esse-
re quello del 324 (Les prétres de Poseidon Hippios, Lin-
diaka VI, p. 13 s.; lo scarto possibile d’inesattezza sarebbe
di non pill di cinque anni). Daltra parte, si ha la lista dei
sacerdoii (annuali) di Athana a Camiro, di cui I"inizio &
integro (Tit. Camirenses 5), la quale parte da un anno in-
torno al 330 a.C., anch’essa con una approssimazione che
non dovrebbe superare i cinque anni (Benediktsson, 1. c.,
p. 40).

Queste coincidenze possono far pensare a un fatto
nuovo nell’ organizzazione dei culti rodi. Il Pugliese Carra-
telli (1), studiando le circosianze storiche del decreto lindio
sopra ricordato del 325 a. C., in cui i Lindii rivendicano a
se stessi |"esercizio dei sacra cittadini (circostanze alle qua-
Ii si deve aggiungere quella sopra segnalata dell’ inizio del-
I’ évaypapd annuale regolare appunio nel 323) riconnette la
trasformazione del sacerdozio dello Hippios in annuale a
una riforma democratica che sarebbe avvenuta appunto in-
torno al 325, e inquadra il faito nella sva teoria (2) che gli
istituti fondamentali della costituzione rodia e della sna'de-
mocrazia temperata risalgano al periodo tra il 330 e il 325,

.quando Rodi, di nuovo aufonoma, si appoggia ad Alessan-

dro. In quesio caso il cilio della .. — nello stesso tempo
panrodio (vd. sopra) e gelosamente municipale di Lindos —
sarebbe un ulteriore esempio di bilanciato equilibrio costi-
luzionale (3).

(1) Alessandro e la cosfituzione rodia, La Parola ‘del Passato,
IV (1949), p. 169, ¢fr. id, La formazione.dello stafo rodio, in Studi
class. ed orient, 1 (1935), p. 83. ‘ :

(2) lbid. p. 166 ma vd. confra P. FRASER, La Parola dei Passato
VII (1952), p. 192-206. '

(3) Alire ipotesi in merito — riguardo all'inizio dell’ &vaypagd ~ quei-
le di HILER VON GAERTRINGEN: posf 304 a, C., fine dell'assedio di De.
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In ogni caso, & da tener presente che ci fu nelle ciita
rodie, anche dopo il sinecismo, una tendenza ad annvalizzare
sacerdozi prima vitalizi, il che risulta anche per il culio di
Zeus Polieus e Athena Polias a laliso, ed eventualmente
per quello degli stessi déi a Camiro, secondo un’ipotesi
del Segre (1), per il quale i primi dieci sacerdoti di Athana
nella lista camirena non sarebbero annuali ma vitalizi. In
questo caso il primo annuale sarebbe quello del 321, secon-
do la cronologia della lista proposta dal Benediktsson (2).
Un altro problema & rappresentato dal perché 1 avaypags
regolare, anno per anno, sia stata iniziata pin tardi, o co-
munque, come nel caso della lista della Lindia, trascurata per
vari anni dopo I’istituzione del sacerdozio annuale. Ma un
fatto simile si ha per la lista dei sacerdoti di Halios a Ro-
di, e anche per alire liste di citta greche (3).
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metrio: Gétfing. gelehrfe Anzeig. 1933 p. 18; o anche 323 a. C. circa,
dopo la morte di Alessandro e la fine del presidio macedone a Rodi, apud
Tit, Camir, 5. Dal canto suo, il Blinkenberg (Les Préfres de Pos. Hip-
pios, p. 15) pensa che la istituzione di un sacerdozio non pit vilalizio
ma annunale di Poseidone Hippios sia collegato agli avvenimenti successivi
all'incendio del fempio di Athena Lindia, che avrebbero daio Iuogo al
tentalivo infrutiuoso da parte degli aliri Rodii di partecipare ai sacra
lindii, donde il relativo decreto lindio. Vd. sopra; non & perd da dimenli-
care che la dalazione della lista dello Hippios si poggid sulla datazione
del decrelo. Si presenterebbe allora la possibilila che il sacerdozio annuale
camireno di Athana Polias [e, poi, di Athana Polias e Zeus Polieus] sia sta-
fo islituilo in questa stessa circostenza a imilazione di quello della.Lindia.

(1) Apud BENEDIKTSSON, [ c. p. 40.

(2) Contra Tit. Camir. ad 5, 11, vv. 4-13.

(3} Cfr. MoRrrICONE, /, c., p. 364, con bibl, Per una discussione delle
iserizioni lindie non anteriori al Il see, a. C, cfr. Iarlicolo che apparira
nel Diz. Epigr. di E. DE RUGGIERO, s, v. Lindia.

e

=

——

LA SARDEGNA E IL PATRIMONIO IMPERIALE.
NELL'ALTO IMPERO

Gli imperatori romani, a cominciare da Augusto, ebbe-
ro sempre a loro disposizione-una immensa forfuna privata,
continuamente accresciuta da eredita. e confische (1): per
amministrarla si servivano di loro schiavi e liberti. Menire
ci sono ben note 'importanza e l’estensione di quesii be-
ni — costiluiti da latifondi, fabbriche di maitoni, miniere,
saline etc. — in qualcuna delle province dell'impero (2),
pochissimo si pud ancora dire riguardo alla Sardegna.
Le fonti letterarie, infatti, a questo proposito sono pressocheé
mute e le poche nolizie di cui siamo in possesso possono
ricavarsi dall’attento esame del materiale epigrafico, anche
questo perd per il momento abbastanza scarso.

Abbiamo gia accennato al fatto che i liberti, ¢ con es-
si gli schiavi, avevano una perte "importante nell’ ammini-

’ 5

(1) Gia alla fine delle gnerre civili, con il trionfo di Augusto,” gran
parte del patrimoni terrieri era‘passala nelle mani di quesii; al fempo di
Nerone il grande possesso privalo ilalico, asiatico ed africano fu annienialo
quasi del tutlo: TAC., Ann, XIV-XVI passim; per I' Africa: PuiN, N. H, XVII,
35; per I'Egitio v. specialmente M. ROSTOVIZEV, Studien zur Geschichie
des Kolonafes, Leipzig, 1910, pp. 127-133; Ibp., Sforia economica e so-
ciale dell’impero romano, Firenze 1933 (iradotio da G. SANNA), p. 117;
T. FRANK, Rome and lIfaly of the empire, in An economic survey of
ancient Rome, V, Ballimora, 1940, pp. 12 sg.; 16, 18 elc. Per le eredita
v. DE RUGGIERO, Dizignario Epigrafice, 11, p. 734 sg., s.v. <hereditaless.

(2). Per I' Africa, ad esempio, v. RostovizEv, in DE RUGGIERO, Diz.
Ep., 1ll, pp. 98 sgg., 5. v. «fiscus»; ID. Sforia econ. e soc., pp. 361 sgg.,
564 e n. 44; H. G, PFLAuM, Les procuraleurs équesires sous le haut-
empire romain, Paris, 1950, pp. 87-88. Per I'Egitio: ROSTOVIZEV, Siloria
econ, e soc., p. 337 e bibliografia ivi citata, ’
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strazione come rappresentanti e agenii dell’imperatore (1),

e proprio dalle iscrizioni che li riguardano e dai bolli & ‘

data testimonianza dell’'esisienza di demani imperiali in Sar-
degna (2). E perd difficile determinare da guesti soli ele-
menti le localitd e I'estensione di essi; e poiché solo con
Settimio Severo si ebbe una netta separazione tra le risor-
se siretlamenie private dell’imperatore ¢ le entrate dello
stato affidate a lui (3), non & possibile distinguere i beni
della corona (res privata) da quelli personali del principe
{patrimonium) (4). Cercherd comunque di irarre da questi
pochi documenti le possibili conclusioni, limifando il mio
esame ai primi tre secoli dell’impero. Infatti, poiché sap-
piamo che verso la mefa del III secolo i liberti e i servi
imperiali scompaiono quasi dalle iscrizioni (5), possiamo
comprendere entro tale periodo quelli sardi di cui abbiamo
nolizia e per i quali mancano aliri elementi di datazione.

(1) Cir. per quanto riguarda gli schiavi, - Caesaris servi», ed i liberti,
«Augusti liberii», della corle imperiale:. L. FRIEDLAENDER-G. Wissowa,
Darstellungen aus der Sittengeschichfe Roms, Leipzig, 1 (102 ed. 1921-
1923), pp. 34 sgg.; cfr. IV (10® ed.), pp. 26 sgg. e 47 sgg.; M. BanG, Cae.
saris serpus, in “Hermes,, LIV (1919), pp. 174-186; W. L. WESTERMANN,
in P.-W., R-E, Suppl. VI, cc. 1034 sqgg., s. v. «Sklaverei -.

(2) Finora solo parle di quesio materiale & stato raccollo da E. Pais,
Storia della Sardegna e della Corsica durante il dominio romano,
Roma, 1923, pp. 342 sgg.

(3) S.H.A., Vita Severi, XI1,4; cfr. O, HIRSCHFELD, Die kaisertichen
Verwalfungsbeamten bis anf Diocletian, 2 ed., Berlin, 1905, p. 405;
Rostovrzey, in DE RUGGIERD, Diz. Ep., III, p. 106; O. SEECK, in P.-W.,
R-E, 11 (2), n. 5, c. 1987, s.v. «Severus»; FRANR, Rome d. ftaly elc.,
pp. 80-81; PrLAuM, Les procurafeurs équestres elc., p. 85.

{4) Sul significato del due termini «res privaia» e epairimonium »
cfr. Rostovizey, in DE RucoIERD, Diz, Ep., 11}, p. 106. :

(5) Cfr. BaNG, Caesaris servus, pp- 180 e n. 3, 184 e n. 4. :

Sulle preprieia degli imperatori romani durante § secoli I-1Il: O: Hir-
SCHEELD, Der Grundbesitz der rémischen Kaiser in den ersten drei
Jahrhundert, in “Kleine Schriften,, pp. 516-575 (= “Klio,, 11, 1902, PP
45-72, 284-315),

‘Sui latifondi imperiali sardi di eta pit tarda (IV sec.), dafi alle chiese
dei SS. Pietro e Marcellino: L, DUucHESNE, Le Liber Pontificalis, (rislam.
pa) Paris, 1955, 1, p. 183, 1.14 e p.199, n. 92; PAls, Storia della Sardegna
etc., pp. 450-452; P. MELONI, L' amministrozione della Sardegna da Au-
gusto all’ invasione vandalica, Roma, 1958, pp. 144 sg.
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a) PROPRIETA FONDIARIE

E certo che nell’agro olbiense gia dal primo secolo
gli imperatori dovettero possedere vaste proprietd fondiarie,
a giudicare dal ricordo di loro liberti. Infatti un'iscrizione
incompleta, proveniente dall’abiiato di Olbia, ricorda 7.
Claudilus] | Aug(usti) liber[tus] | Diorus [ f|-- -] (C.LL., X,
7979: Pros. 6). Il gentilizio del liberfo ci fa pensare agli
imperatori della «<gens Claudias, a Claudio e Nerone (1),
ai quali certamente appartennero nella regione esfesi ed
importanti latifondi, Nerone fece dono di essi ad Atte, sua
famosa liberta e concubina, che egli fu quasi sul punto di
sposare (2). Atte divenne cosi in un certo momento tanto
nota ed importante nella ciltd di Olbia da dedicare un tem-
pio a Cerere (3), dea protetirice delle «<opimae Sardiniae
segefes feraces» ‘cantate da Orazio (4). L'importanza dei
suoi possessi & attestata dai molti liberti e dai numerosis-
simi embrici con il suo bollo (5).

Da Olbia provengono il titolo funerario posio da Ti-
(berius) Claudius Acrabas, Actes lib., a ricordo della mo-

(1) La «<gens Domilia» a cui Nerone apparieneva per nascila e nella
cui tomba fu sepollo (SUET., Nero, 50) & ricordala in due iscrizioni olbiensi:
C.LL, X, 7892 e P. TampoNt, Not. Sc., 1888, p. 400.

(2) Era del resto abiludine degli imperatori creare grandi lenule do.
nandole a membri della loro famiglia e a loro favoriti: ¢fr. ad es. quanto

¢ detto a questo proposito da M. Rostovizev, Storia econ. e soc. del- .

{"impero romano, pp. 65, n. 15, 338 sgg., n. 43, specialmente per quanfo
riguarda I’ Egitto.

Alte possedeva esfese proprietad anche nella penisole come dimostrano
le numerose iscrizioni di suoi schiavi o liberti: efr} gli articoli di Stem
rispeitivamente in P.-W., R.-£, 111 (2), c. 2888, nr. 392 e P.LR., II*, pp. 258-
259, nr. 1067,

(3) C.LL, XI, 1414. 1l frammento d’epistilio in cui si legge: - - - Cle-
reri sacrum | [Claudial Aug(usti) lib{erfa) Acte, conservalo nel campo-
sanlo di Pisa, appartiene certamenie alla Sardegna, come ha dimostrato

-l PAIS, Ricerche sforiche e geografiche sull’ ltalia antica, Torino, 1908,

pp. 358-562, seguilo da G. BELLIENL, La Sardegna e i Sardi nella civilta
del mondo antico, Cagliari, 1931, I, p. 210 e D. PANEDDA, Olbia nel
periodo punico e romano, Roma, 1952, pp. 16, 24 e 49, tav. |, fig. 2.
1) Carm. 1, 31, 3.
(5) Di essl parlerd diffusamente pii avanti,
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glie, di sé e dei suoi posteri (C.LL.,, X, 7984: Pros. 26) e
quello in cui Ti(berius) Claudius Euthyecus (1), ugualmente
Acfes l(ibertus), ricorda colui che lo aveva lascialo erede
dei suoi beni, C, Cassius Blaesianus, decurio princeps equi-
tum della coorte dei Liguri (Nof. Sc., 1892, p. 105 = Ann.
Ep. 1892, 137 = LL.S., 2525: Pros. 27). Sono d’accordo
con chi (2) aftribuisce alla stessa ciftd di Olbia il titolo
che Ti. Claudius Actes l(ibertus) Herma (C.LL., X, 7640: Pros.
28) (3) e Claudia Ianuaria dedicarono a JTi. Claudius Sp.
/. Gemellus, morto a soli nove anni. Dell’iscrizione, che
-pure era parsa a qualcuno chiaramente romana e.che &
stata posta dal Mommsen fira le cagliaritane, non si cono-
sce il luogo di provenienza: sappiamo soltanto che dalla Sar-
degna fu trasportata a Oenova ed andd perduta. Il Pais (4)
non esclude che possa frattarsi di un titolo olbiense, ma
ammelte anche che possa essere stato irovato a Gonnesa,
da dove proviene un’altra iscrizione (5) che menziona'liber-
ii della dinastia Claudia. Finora perd solo da Olbia’ pro-
vengono le iscrizioni dedicate a liberti di Atte. Dobbiamo
ricordare ancora I’urna marmorea dedicata da Cleudia Aug.
lib. Pythias Acteniana (C\LL,, X, 7980: Pros. 4) (6) alla
figlia e due frammenti che sembrano chiaramente riferirsi
alla «familia» imperiale: nel primo & certa la menzione di
una Cllaudia, nel secondo quella di un Augus)# lib(ertus) (7).

Da quel che abbiamo visto ‘appare quindi chiara I’esi-
stenza di quesii «fundi» in territorio olbiense ed in un cer-
to senso la loro storia: dafto lo stato atluale della nostra
documentazione possiamo dire che appariennero a Claudio

(1) Lo slesso Euthycus & menzionato in C.LL., VI, 8890, Questo sies-
so nome ¢ allestaio per allri liberti della dinastia Claudia: C.LL., VI,
8869 ( = LL.S., 1829), 9013 ( = LL.S., 8120).

(2) PaNEDDA, Qlbia etc., p. 16, n. 60.

(G) Un Ti. Cland(ins) Aug. I. Herma & in CL., X, 1732: il cippo &
slato trovalo vicino a Miseno.

. () Storia della Sardegna elc., p. 374, n. 3.

" {5) C.LL., X, 7536,

(6) Per Ia forma del cognome di quesla iiberia dell'imperaiore, deri-
valo da Alte, cfr. C.LL., VI, 13027 (Acteanus), 15357 (Actianus).

(7) P. TampoNl, Not. Sc., 1888, p. 400, nnr, 3 e 4,
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o & Nerone — oppure dal primo passarono al secondo —
giunsero poi ad Atte, non & detio se in parte o inleramen-
te, ¢ con molta probabilita da questa ritornaronc agli impe-
ratori (1). Non & invece possibile determinare esattamenie
it luogo in cui essi-erano. Il Bellieni (2) pensa che fossero
nella pianura del Padrongianus, non lontano dalla cilta:
questo non & improbabile, poiché infaiti embrici e mattoni
con il bollo della liberia sono di un’argilla molte simile a
quella che ancor oggi & possibile raccogliere in tale zona (3).
Si {rattava in buona parte quasi certamente di «fundi instruc-
ti», data la natura della regione e ienuto conio anche della
particolare devozione a Cerere mosirafa da Atte con la co-
struzione del tempio in onore della dea (4)

Dall’ abitato di Olbia proviene anche il frammento d’ una
iscrizione funeraria che Arefhiusa dedica al marito Aug(usti)
libe[rtus] (Not. Sc., 1904, p. 171: Pros. 12); il titolo, che sfor-
tunatamente & andato perduto, non & molio chiaro per quanto
riguarda le parole CAL. OLBIES della terza riga. Mentre
il suo primo editore (5) escludeva che potesse trattarsi di
un cenno della grande linea stradale Caralibus-Olbiam e di
conseguenza che il coniuge di Arethusa rivestisse funzioni
relative al suo mantenimento, il Panedda (6), pur notando il
modo inconsueto di designare la via (7), & propenso ad
acceitare questa soluzione. A me.sembra pit probabile una

x

alira interpretazione anche perché & certo che la forma del

Fl

(1) Cfr. quanto deito pin avanli a .proposifo di fabbriche imperiali
olbiensi posteriori a quelle di Aile, :

(2) La Sardegna e i Sardi ele., 11, p, 214,

(3) Per la qualila dell’argilla cfr. specialmente PaNEDDA, Ofbin elc.,
p. 23, n.9 e p. 24, ma v. anthe PAIS, Sforia della Sardegna elc., p. 339, n. 1.

. {4) «Tenute granicole» le chiama il RosTovrzev, Storia econ. e soc.

etc., p. 115, n. 24, rifacendosi al Pa1s, Sforia della Sardegna etc., pp. 342
sgg. e p. 338.

(5) A. TARAMELLL, Noi. Sc., 1904, p. 171.

(6) Oflbia eic., p. 110.

(7) Per la designazione della via e per le nolizie che se ne hanno
cfr. P. MeLom, [ miliari sardi e le strade romane in Sardegna, in “E.
pigraphica,, XV (1953), pp. 42 - 50.
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nome «Carales» si trasforma in «Calaress solo nel see, XII 1.
_Le parole CAL. OLBIES della nostra iscrizione potrebbero
1nte,n.dersi come riferite ad un cal(culafor) Olbies, cioé ad una
Sp‘eCle diragioniere: per il momento perd non & documentata
ePlgraficamente I" esistenza di una tale carica alle dipen'denze
di un municipio (2) e se pure cosi fosse rimarrebbe sempre
da colmare la lacuna data dalla fine della seconda riga e
d.all’inizio delia terza, troppo ampia perché vi si possano
S|ste'rnare solo le ultime lettere della parola fibe[rfo]. Mi sem-
!n'a invece che si abbiano tutli gli elementi per considerare
il marito di Arethusa [proc(urafor)] o [vil(icus)] cal(endarii)
Olbies. :

Il «f:a‘alendarium», o pit comunemente <kalendarium>»
era, c.om e noto, il régisiro in cui sia i capitalisti privati ché
i .rnumcipi, nel meftere a frutto i loro beni, segnavano i nomi
di coloro ai quali avevano concesso dei prestiti, 'ammon-

. tare_d.egli interessi e la data di riscossione; al calendarium
municipale sovrintendeva un magisirato di rango equestre, il
ccurgtor calendarii», ma la sua cura come pure quella :1ei
«calendaria» privati era di regola affidata ad uno schiavo
o ad un liberto (3). Le epigrafi finora conosciute non ri-

~cordano il fitolo di questi amministratori e quando lo ricor- .

da.nf) non & chiaro se si riferiscano a patrimoni privati o pub-
b-ll(:l: per il momento abbiamo nofizia di un vil(icus) kal(enda-
rif) Sepfimiani (4) e di un Zefuotol dmeheddepoc, ¢nltponog
xadeveplov Obnhaved (= Augusti liberfus, procurafor calen-
darii Veliani) (5). Nel nosfro caso & chiaro il nome della

(1) C_fr. G. D. SerRA, !l nome di “Cagiiari, e lo “Galilea, di Sar-
degna,, in “Il Ponte,, VI (1951), pp. 1005-1006.

(2) Non si p.u(‘) affermare con cerlezza che'OQlbia fosse «municipinms
per quanto alcuni elementi ¢’inducano a crederlo: cfr. Pals, Ricerche etc.’
P. 605, che la considera <oppidum» con cres publica» ¢ PANEDDA O!bia,
ete, p. 21, '

(3) Sul ccalendarium» cfr. KUEBLER, in DE RucGiero, Diz Ep., II
pp. 26 5gg. e ). OEHLER, in P.-W., R-£, X (2), cc. 1564 sgg. Y

(4) C.LL., NI, 4152 = LL.S., 7119.

y '(5.) W. M. CalDER, in “Klio,, X (1910), 236, 5 = Aan. Ep., 1910,
9: iscrizione proveniente da Laodiceia Combusta (Lycaonia). Per la

T

" tarle.
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citta (Olbies) e I'unica difficolta & data' dal fatto che un
liberto imperiale sia amministratore del <calendariums mu-
nicipale. Noi sappiamo perd che il «curator cal.» era spesso
nominato direitamente dall’imperatore, interessato nel patri-
monio municipale, ¢ non dobbiamo meravigliarci se ¢uesta
volta il ¢proc(urator)» (1) & un suo liberto: come abbiamo
gia visio infaiti le proprieta imperiali nella regione olbiense
sono largamente testimoniate durante il primo secolo. Sarei
quindi propensa a completare il frammento (l1. 2-3): [---]co
Aug(ustiy libelrto, | procuratori)] cal(endarii) Olbies [-~-1.
Per il ductus delle leitere ’iscrizione & stata considerata
di «<epoca ancora buona» (2).

Nella parie meridionale dell’isola numerose iscrizioni
ricordano liberti imperiali e altestano cosi I'esisienza del
pairimonio degli Augusti: raramente perd & possibile da-

Dall’isola di S. Antioco, territorio dell’antica Sulci, pro-

“viene I’ epigrafe posta a ricordo del figliastro Scribonius Felix

da Spatalus Aug. libertus (C.LL., X, 7526: Pros. 10). In un
titolo trovato a due chilometri da Gonnesa, nell’ Iglesiente,
in localita detta «Su Perdedu», Claudia Aug. l(iberta) Pro-
posis ricorda il suo «contubernalis» Nisus Ti(beriy Claudi
Caesaris Aug(usti) German(ici servus) (C.LL,, X, 7536: Pros. 3

esalla corrispondenza tra iwivgomes e prociurafor v. anche P, MeLONi, L’am-
minisirazione della Sardegna etc., p. 202, per il quale inispomes (s Zap-
swving) = procurator (Sardiniae}). Non mi sembra il caso di tener conto
del «procurator calendarii» dato dalla correzione fatta a C.LL, 11, 1085
(= LL.S., 1406) da R. ETIENNE, Les amphores du Testaccio au Il sie-
cle, in “Melanges de !’ Ecole frangaise de Rome,, TX1 (1949), p. 159,
n 2 (= Ann. Ep., 1950, 139}, che legge invece di “proc(urator) capi-
end(orum) vec(figalium),, “proc(urator) ealend{arii}) Vegei(iani),; in-
falli se pure esatta, & riferitaad un personaggio di rango equesire e di
grado cenienario; -cfr. per la slessa iscrizione e per C.LL, 11, 2029 (=
LL.S., 1405) PriauM, Les procurateurs équestres elc., pp. 90 e 95.

(1) Alia forma vilicus & da preferire quella di procurafor sia perché
quello che conosciamo (imizpemac = procurater) & un liberto imperiale,
sia perché che cosi fosse chiamalo sembra risuliare’ da SENECA, Ep., 14, 18,

(2) TaraMELLI, Nof. Sc., 1904, p. 171.
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nome «Carales» si trasforma in «Calares» solo nel sec. XII {1)
.Le parole CAL. OLBIES della nostra iscrizione potrebbert;
mte‘n‘dersi come riferite ad un cal(culator) Olbies, cioé ad una
spfame di ragioniere: per il momento perd non & documentata
ePzgraficamente'l’ esistenza di una tale carica alle dipen'denze
di un municipio (2) e se pure cosi fosse rimarrebbe sempre
da f:olmare la lacuna data dalla fine della seconda riga e
d.all inizio della terza, troppo ampia perché vi si possano
slste.mare solo le ultime leilere della parola /ibe[rfo]. Mi sem.-
!)ra invece che si abbiano tutti gli elementi per considerare
il marito di Arethusa [proc(urator)] o [vil(icus)] cal(endarii)
Olbies, '

1l «??lendarium», o pil comunemente <kalendariums»
era, com’ & noto, il registro in cui sia i capitalisti privati che,
i .mummpi, nel mettere a frutto i loro beni, segnavano i nomi
di coloro ai quali avevano concesso dei prestiti, I’ammon-

: tare.d'egli interessi e la data di riscossione; al calendarium
municipale sovrintendeva un magistrato di rango equestre, il
ccurator calendarii»>, ma la sua cura come pure quelia ;lei
«calendaria» privati era di regola affidata ad uno schiavo
o ad un liberto (3). Le epigrafi finora conosciute non ri-

.cordano il titolo di questi amministratori e quando lo ricor-
defn? non & chiaro se si riferiscano a patrimoni privati o pub-
b'l1c1: per il momento abbiamo notizia di un vil(icus) kal(enda-
rit) Septimiani (4) e di un Zefootet dmeeddepog, Enitpomoc
radevdaplov Odvhavod (= Augusti libertus, procarator calen-
darii Veliani) (5). Nel nosiro caso & chiaro il nome della

(1) (?fr. G.D. SERRA, Il nome di “Cagliari, e la “Gelilea, df Sar-
degna,, in “f{ Ponte,, VII (1951), pp. 1005-1006.

(2) Non si pud affermare con certezza che'Olbia fosse emunicipinms
per quanio alcani elementi ¢'inducano a crederlo: cfr. Pais, Ricerche etc.’
:i 6015). ;l;e la considera «oppidum» con <res publica> e PANEDDA Olbr'a,

c., p. 21, .

(3) Sul «calendarimp» cir, KueBLer, in DE RucGiero, Diz, Ep., I
pp. 26 sgg. e ). OEHLER, in P.-W., R-E, X (2), ¢cc. 1564 sgg. o

(4) C.LL, IIl, 4152 = LL.S., 7119,

] -(5.) W.'M. CALDER, in “Klio,, X (1910), 236, 5 = Ann. Ep., 1910,
169: iscrizione proveniente da Laodiceia Combusta {Lycaonia), Per la

“ tarle.
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cifta (Olbies) e I'unica difficoltd & data-dal fatto ché un
liberto imperiale sia amminisiratore del «calendarivm>» mu-
nicipale. Noi sappiamo perd che il «<curator cal.» era spesso
nominato direttamente dall’imperatore, interessato nel patri-
monio municipale, e non dobbiamo meravigliarci se quesia
volta il «proc(urator)> (1) & un suo liberto: come abbiamo
gia visto infalti le proprieta imperiali nella regione olbiense
sono largamente testimoniate durante il primo secolo. Sarei
quindi propensa a completare il frammento (1. 2-3): [~-~]co
Aug(usti) libelrto, | proc(uratori)] cal(endarii) Olbies {---].
Per il ductus delle letiere I’iscrizione & stata considerata
di <epoca ancora buona» (2).

Nella parte meridionale dell’isola numerose iscrizioni
ricordano liberli imperiali e atlestano cosi I'esistenza del
patrimonio degli Augusti: raramente perd & possibile da-

Dall’isola di S. Antioco, territorio dell’antica Sulci, pro-
viene I’epigrafe posta a ricordo del figliasiro Seribonius Felix
da Spatalus Aug. liberfus (C.LL., X, 7526: Pros. 10). In un
titolo irovato a due chilometri da Gonnesa, nell’ Iglesiente,
in localitd detia «Su Perdedus, Claudia Aug. I(iberta) Pro-
posis ricorda il suo «contubernalis> Nisus Ti(beri) Claudi
Caesaris Aug(usti) German(ici servus) (C.LL, X, 7536: Pros. 3

esaila corrispondenza fra imivpemos @ procurator . anche P. MELONI, L'am.
ministrazione della Sardegna etc., p. 202, per il quale émizpores (vfic Zap-
gvins) = procurafor (Sardiniae).. Non mi sembra il caso di tener conio
del «procurator calendarii» dato dalla correzione fatla a C.LL. 1f, 1085
(= LL.S., 1406) da R. ETIENNE, Les amphores du Teslaccio au Ilie sie-
ele, in “Melanges de I’ Ecole frangaise de Rome,, LXI (1949), p. 159,
n 2 (= Amn. FEp., 1950, 139), che legge Invece di “proc(urator) capi-
end(orum) vec(iigalium),, “proc(urator) calend(arii) Vegef(iani),; in-
fatli se pure esatta, & riferita-ad un personaggio di rango equesire e di
grado centenario;- -cfr. per la slessa iscrizione e per C.LL, II, 2029 (=
LL.S. 1405) PeLauM, Les procurafeurs équesires elc., pp. 90 ¢ 95.

(1) Alla forma vilicus & da preferire quella di procurafor sia perché
quello che conosclame {mizporss = procurator} & un liberto imperiale,
sia perché che cosi fosse chiamato sembra risullare’da “SENECA, Ep., 14, 18,

(2) TARAMELLI, Not. Se., 1904, p. 174
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e 21) (1). Il Pais pensa alla possibile esistenza nella stessa
zona di una stazione navale, teslimoniata dall’iscrizione de-
dicata dalla moglie ad un marinaio della <classis praetoria
Misenensis» (2); comunque per quanto riguarda Nisus si tral-
ta certamente di uno schiavo addetto a fondi dell’imperatore
Claudio (41-54), tanto piit che il suo nome compare anche,
e questa volta con la forma Nisus Ti. Claudi Aug. ser., in
una iscrizione di Salona, nella Dalmazia, ‘dove pure erano
proprietad imperiali (3).

Dal promontorio di Pula .abbiamo il ricordo della moglie
di Statorianus Aug(usti) libertus) (C.LL., X, 7544: Pros. 11);
alla fine dell’iscrizione & un’ancora (4). Possiamo datare
un’ epigrafe trovata a Pirri, che & dedicata da un M. Cocceius
Martialis al padre naturale Marfialis Cae(saris) n(ostri)
ser(vus) (C.LL., X, 7822: Pros. 7 e 20): abbiamo ‘cosi ri-
speltivamente un liberto ed uno schiavo di Nerva (96-98) e
non é improbabile che si alluda a proprieta di questo impe-
ratore. L’esistenza di fondi imperiali nella stessa localita &
confermata dal titolo di Cornelius Agilis posto da Victoria-
nus Caes(aris) n(ostri serpus) (C.LL., X, 7819: Pros. 23).
Ancora dall’agro cagliaritano, da Assemini, proviene !'iscri-
zione dedicata a Faustilla.dal marito Licinius Caen, (sic, er-

(1} Era abbastanza normale un rapporlo di questo genere tra liberia
e schiavo, Per la formea del nome dell' imperatore Claudio, la piti comune
dopo la sua ascesa al trone, cfr. E, FERRERO in DE Rucaciero, Diz. Ep,,
I, p. 295,

(2) C.LL., X, 7535; Pas, Storia della Sardegna etc., p, 342 e n. 4;
efr. MELONY, L’ amministrazione della Sardegna etc,, p. 101.

(3) C.LL., M. 2097. E cosi confermata I'origine forestiera di Nisus
osservata dal LiLLIu, Nof, Se., 1947, p. 322, in base all'elementoc onoma-
slico. Sulla romanizzazione della regione cir. G, LiLLiu, Not, Se., 1947,
Pp. 339 sgg.; pp. 322 - 323 particolarmente solle fattorie, forse di proprieta
imperiale come quesia di «<Su Perdedus.

(4) 1l CarMONA nella sua opera manoscritla, da cui attinse il Momm-
sen, da anche un’alira leftura e I'una e I alira allribuisce a <S. Aelias.
La seconda, pubblicala anche dallo SPANO, Bull. Sardo, 1864, p. 51, & in-
terpolata ed ¢ dala sotio questa forma: Aelice Philetene q. vix... [ ann,
XXXII, Statorianus | Aug. lib. rec.. coniugl piifssimae ef duleiss. b. m,
fejeif, Alla fine & un pesce.
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rore per Caes. n) ser(vus) (C.LL. X, 7831: Pros. 17). Un
Antonius, Aug. ser(bus) (C.ILL., X, 7616: Pros. 13), morto a
quarantanove anni, & ricordato in un titolo cagliaritano. Po-
irebbe essere un liberto di Claudio quel 7/, Claudius (C.LL.,
X, 7639: Pros. 5) a cui dedica il titolo il liberlo Claudius

Primitipus: manca infaiti completamente il secondo rigo della
‘iscrizione in cui erano forse le parole Aug. /. ed il gcogno-

men». Pure da Cagliari proviene il titolo di P. [Aellius Pro-
binus Augusi(i) lib(ertus) (CLL.; X, 7614: Pros. 1): & possi-
bile stabilire una data approssimativa (Il sec.) tenendo conio
del gentilizio Aelius che & di Adriano (117-138) e dei suoi
successori. :

Importante mi sembra sotto diversi punti di vista un
cippo a forma di botte rinvenuto a Cagliari. Nell’ultima a
desira delle sue tre iscrizioni si legge: Tantiliae | C(a)esa-
ram ["vix(ify an(nis) XLI | Corneliajnus mori/tus b(ene) m(e-
renti) f(ecif). Da diversa mano vi & poi aggiunlo: Corneliano
Caess. [ vixi (sic) LXXX b(ene) m(erenti). Tantilia e Corne-
liano (C.LL., X, 7653: Pros. 22 e 14) sono due schiavi impe-
riali, la mdglie € morta prima ed a leiil marito ha dedicalo
I'iscrizione nelio stesso cippo in cui era ricordata Faustina,
sua prima moglie, ed una loro figlioletta venuta a mancare
ancora bambina; da altri, pit tardi, dopo la sua morte, & ricor-
dato il vecchio Corneliano. Due in modo speciale sono i
particolari che ci inferessano: il fatto che si parli di «servi
Caesarum» e la fotma a boite del cippo. Questo singolare
monumento funerario non & I’ unico di cui si abbia nofizia
per la Sardegna: ne sono sfaii rinvenuti altri nella stessa
Cagliari (1) e nella provincia (2) e come quelli simili della
Lusitania (3) sono stati attribuiti dall’ opinione comuhe degli

(1) Dalle necropoli cagliaritane provengono i titoli che in C.LL., X,
hanno i nnr. 7631, 7680, 7700, 7703 e quello edilo da R. LopbDo, in “Ar-
chivio Stforico Sardo,, 11, 1906, p. 57, n, 35.

(2) Tra Samugheo e Busachi: C.LL, X, 7867, ‘7868, 7871, 7873.

(3) C1L, 11, pp. 5e¢ 9. Non & possibile dire se furono i veterani
della «cohors Lusitanorum» di guarnigione in Sardegna a poriarli in Lu-
sifania o se invece i Lusitani I inlrodussero in Sardegna: quest'nllima &
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studiosi a vignaioli e bottai (1). Poiché i monumentii-caglia-
ritani di cui parliamo sono siati considerati appartenenti con
molta probabilita al II sec. d. C. (2) se ne & dedotto che
Roma concesse ai Sardi di coltivare la vite fin d’allora (3).
Quali possono essere dunque i «Caesares» cui appartenne-
ro Tantilia e Corneliano? Non si puod affermare nulla di
certo, ma solo fare qualche ipotesi, anche perché questa
forma plurale, «Caesarum», & piuttosto rara.in iscrizioni
che menzionino schiavi. (4) e non & facile intenderne 1’ esat-
to significato: potrebbe essere considerata una forma gene-
rica per indicare I'imperatore e la sua famiglia (5), come
pure essere riferita a pii’ imperatori correggenti. Questa
seconda possibilitd nel nostro caso & forse la pil probabile,
perché nella L 7 si legge Cornefiano Caess., quindi Caes(a-
rum duorum) e pertanto ricordando la data stabilita per i
cippi a forma di bolte potremmo pensare a Marc’ Aurelio e
Lucio Vero (161-169) o a Settimio Severo e Caracalla (198-
209). Comunque, sia che consideriamo esaita I'una o I al-

L]

I opinione di A. BALIL, En lorno a las relaciones de Cerdefia e Hispa-
mia en la epoca romana, in “Studi Sardi,, XIV-XV (1955-57), p. 5
(estraito).

(1) Pais, Storia della Serdegna elc, p. 313; A, TARAMELLI, Guida
del museo nazionale di Cagliori, Cagliari, 1915, p. 126; BELLIEN), La
Sardegna e i Sardi elc, 11, p. 297,

(2) Pas, Storia della Sardegna elc., p. 514} G. LiLL, Per la to-
pografia di Biora (Serri- Nuore), in “Studi Sardi,, VI (1947), p. 91;
A. BALIL, Relaciones de Cerdefia e Hispania efc., p. 5, pone le «cupaes
spagnole ‘nel Il sec. e nella prima metd del IIL

(3) Pais, loc. cit.; per il RostovrzEy, Sforfa econ. e soc. eic, p. 23,
invece si ehbe la <mancanza di vigneli in Sardegna fino al lardo perio-

. do imperiale ».

(4) CLL., VI, 8494 = LL.S,, 1613: C[eme(n)s Caesarum n., castel-
larius aquae Claudiae; VIII, 24756: Veratius Caesarum nositrojfrum ser.

(5) Cir, Banc, Caesaris servus, p. 177, n. 1, che esclude possa Irat-
farsi di una coppia imperiale; egli rifiene che convalidino la sua tesi varii
esempi (nei quali perd la parola «Ceesarum» accompagna sempre una
carica): «apparitor Caesarum» ( C.LL, VI, 1808), «leg(aius) Caesarum»
(C.LL., IHl, 7267), «<proc(urator) Caesarom conventus Tarrachon(ensis)»
(C.LL, II, 384Q) efc.
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tra interprelazione, che si iraiti di uno o due imperatori,
I'iscrizione dimostra |’ esistenza in agro cagliarifano di
latifondi appartenenti alla famiglia imperiale nella seconda
metd del Il sec. e, data la forma del cippo, ci permetie di
dire che in essi veniva coltivata la vite e prodoito il vino.

Rimangono ora da ricordare alcune iscrizioni in cui &
fatto cenno alle cariche di questi schiavi e liberti. imperiali. .
Dal loro esame possiamo ricavare poche notizie sull’ammi-
nistrazione delle casse provinciali della Sardegna poiché
sembra infatti ormai dimostrata nelle province imperiali la
esistenza di due casse separate, una per le rendite provin-
ciall ed una per quelle patrimoniali (1). Della prima faceva-
no parte con molta probabilitd Lucrelius [Alugg., tabul(arius)
prov(inciae) Sard(iniae) (2) (C.L., X, 7584: Pros. 8) e Diadu-
menus, Aug. ser., disp(ensator) p(rovinciae) [S(ardiniae)] (3)
(C.ILL.,, X, 7588 (4): Pros. 15). Lucretius (5) fa parte del
«tabularium» provinciale probabilmenie al tempo di Settimio
Severo e Caracalla (198-209) perché dedica un’iscrizione a
M. Cosconius Fronto, proc. Augg. ef praef. [prlov. Sard. sotto

(1) Rostovrzev, in DE RUGGIERO, Diz. Ep., Ill, p. 103 sgg.; LIEBE-
NAM, in P.-W., R-E, V (1}, c. 1194; cir. ad es. per il Norico: cassa pa-
trimoniale: Hilarus Aug. lib. tab(ularius) p(airimonii) r(egni) N(oriei)
el Epictetus ark(arius) Aug. n. (CLL., III, 4800, dell'a. 239); Eufyches
Aug. n. disp(ensator) p(atrimonii) r{egni) N{orici) (C.LL., 1II, 4828);
cassa delle rendile provinciali: C.LL. I, 4797 = LL.S., 1506: Ambedue
le casse dipendono dall’ Imperatore.

(2) Cfr. SacHERs, in P.-W., R-E, IV (2), n. s, cc. 1967-68 e 1975;
MELCONY, L'amministrazione della Sardegna, pp. 107 sg.

(3) Cfr. N. Vuuie’, in DE Rucolero, Diz. Ep., 11, p. 1922; MELONI,
L' amminisfrazione della Sardegna, p. 111.

(4) L'iscrizione & dedicata da un tale Docimus, clavis (2} her(es):
non & chiaro il significato di queste parole, ma mi pare che due siano le
possibili interpretazioni: a) Docimus ha ereditalo la «chiave» e quindi
& stalo successore di Diadumenus nell'esercizio della slessa carica: i «di-
spensatores» infalli eranc cassieri; b) Docimus ha eredilato i beni di
Diadumenus. - .

(5) Lucretius era ceriamente un’ liberto 1mper|ale Ten solo poiche
lo sono la maggior parle dei «tabularii=, ma anche perché la lettura del
VIVANET, Nof. Sc., 1881, p. 202, che dava Luerefius Augg. [1lilb. | tabui,
prov, Serd., pud considerarsi esaita.
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una coppia imperiale costituita forse da questi imperatori (1).
Il nosiro Diadumenus pare possa essere identificalo, confer-
mando I’integrazione p(rovinciae) [ S(ardiniae)] data dal
Mommsen e generalmente accettata, con il Diadumenus, Ni-
colai Auglusti servi) disp(ensaforis), arcar(ius) regn(i) Nori-
¢(i) (2), che a Virunum consacra un’ iscrizione al dio Mitra:
Diadumenus, che come «arcarius»> faceva parte dell’ ammi-
nistrazione della cassa provinciale del Norico, diventaio a
sua volta ¢ dispensator» viene trasferito in Sardegna: se &
esalta questa ideniificazione, basata sul nome (Diadumenus)
e sul {fatto che in ambedue i casi si parla non di « Caesaris
servus», ma di ¢Augusti servuss, forma usaia raramente prima
de] tempo di Adriano (3), non rimane nessuna possibilita per
la lettura disp. p(atrimonii) [S(ardiniae)). Infatti I'iscrizione
del Norico di Diadumenus & concordemente attribuita alla
cassa provinciale (4) e non a quella pafrimoniale come inve-
ce C.LL., III, 4800 e 4828 (3). '
Un’epigrafe opistografa frammentaria (6), rinvenuta in
Donori e considerata giustamente cagliaritana (7), ci da no-

(1) Cfr, MELONI, L'amminisirazione della Sardegna, pp., 36 sg. e
204 sgg. '

(2) C.LL., 11, 4797 = LL.S., 1506. .

(3) Banc, Caesaris servus, pp.. 179-180, L’iscrizione del Norico ¢
considerata del tempo di Adriano: E. POLASCHEE, in P.-W., R-E., XVI
(1}, e 1024,

(4) F. Fuchs, in DE RUGGIERO, Diz. Ep., I, p. 633; ROSTOVIZEV, In
DE Rucciero, Diz. Ep., 111, p. 110. }

(5) Per quesle iscrizioni v. n. 1 p. 35; la lettura p(atrimonif) rl{egni)
N(orief) non & perd acceitaia da fulii: v. ad es. FucHs, in DE RUGGIERO,
Diz. Ep., 1, p. 633, che & pil propenso ad intendere p(rocuraforis) o
plrovinciae) r. N. )

(6) Fu pubblicala dal VIVANET presso Fiogertl, Nof. Se., 1885, p. 223
e nella raccolta dell’ InM, Eph. Ep., VII, ha i nnr. 720-721.

(7) Gia il Frorerul ed il VIVANET, Nof. Se.. 1885, pp. 235 e 236, no-
tata I importanza dell’iscrizione pin recente, che riporta un frammento di
legge, forse lariffa doganale in vigore nel .porto di Cagliari, del 582'd. ,C:’
prime anno di regno_ di Mauricio Tiberio, pensano che suo luego d'origi-
ne fosse la cilta di Cagliari; il FIORELLI aggiunge che «non & difficile
che il servo qui in parola [Euprepes] avesse avalo ingerenza nell’ ammi-
nistrazione del patrimonio imperiale ». Cfir. anche Pais, Sforla della Sar-

1
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tizia di un altro <«dispensator», Nella parte pill antica si
legge infatti un titolo funerario dedicato alla moglie da
Euprlepes ?] Aug(ustorum frium) ver(na) diisp(ensator)} (Eph.
Ep., VI, 720: Pros. 13). Gli siudiosi sono d’accordo nel
considerario del tempo di Settimio Severo, Caracalla e Geta
(209-211) (1) e il ductus dell’iscrizione, fortunatamente con-
servata nel museo di Cagliari, confermerebbe f{ale data.
Eupr[epes?] perd, a differenza di Diadumenus, non & chia-
mato «dispensator provinciae» e per quanio non possa
escludersi la sua appartenenza dlla stessa cassa, & piu pro-
babile che fosse addetto all’amminisirazione delle rendite
patrimoniali (2).

Non rimangono dubbi invece per quanto riguarda I’ano-
nimo d’un frammenfo d’iscrizione funeraria rinvenuto a Ca-

. gliari. Nelle Il. 2-3, che sono quelle che maggiormente ci

interessano, leggiamo: |---]poni ser/ [---]rio Augus/|t] (C.LL.
X, 7590: Pros. 24): nella prima di queste potremmo comple-
tare ser come ser(vo) (3) benché la parola venga cosi ad
occupare una posizione poco comune; pii difficilmente po-
trebbe frattarsi di una parle del <cognomen». Nella L3
I’ editore ha integrato con qualche esitazione [fabulalrio: &
perd forse pil esaito intendere [arcalrio Augus/[t], soprat-
tutio se si tratta veramente di un servo (4). La forma ark(ari-
us) Aug(usti) n(ostri) & del resto gia nota da C.LL., II], 4800—=

-LL.S., 4198 poiché in quest’ uliima iscrizione si fa chiaramen-

4

degna etc, p.487, n.4, che considera i frammenii portali come materiale
di scarico da Cagliari a Donori,, ’
(1) IumM, Eph. Ep., VIII, 720; Pais, Storia deila Sardegna elc., p.259
n.1; cfr. anche FIORELLI, Nof. Sec., 1885, p. 232, che parla di «fempi di .
Setfimio Severo, Caracalla ¢ Geta (193-211) »; MELONI, L’ amministrazio-
ne della Sardegna elc., p. 111. '
(2) Cfr. Rostovizev in DE Ruooiero, Diz. Ep., 1, pp. 102 sg., che
ove non sia specificala la provincia in: cui essi servono li considera ap-
parlenenli alle casse pafirimonialj; v. ad es. nella Lidia Crescens Augg.
verna disp, (C.LL, III, 7102); nella Licia Diomedes Aug. disp. (C.LL,
Ili, 12143) etc. : , .
(3) Negli indici del C.LL., X, p. 1123, & perd indicato- come Aug. {,
(4) Per le possibili infegrazioni di quesla parola: MELONIL, L’ ammi-
nistrazione della Sardegna, p. 109. -




38 G. SOTGCIU

te cenno al patrimonio imperiale (1) possiamo concludere
che il nostro anonimo appariiene alla stessa amministrazione.
Un aliro liberto imperiale, del quale & ricordata la carica, tro-
viamo in Sardegna, ma quesia volta si tratta di un funziona-
rio municipale: Marcianus Aug. lib. & infatti fabularlius] per-
tic(ae) m.(?) Turrlis] et Tarrhos (C.LL., X, 7951: Pros. 9) (2);
I'iscrizione da lui dedicala alla moglie & stata trovata a
Portotorres (Turris Libisonis). Numerosi dati archeologici
ed epigrafici altestano la romanizzazione della zora, ma non
abbiamo menzione di aliri'liberti o schiavi appartenenti alla
« familia» imperiale. Potremmo identificare con il nostro Mar-
cianus quello che, ancora «servus Augusti» e cerlo prepo-
"sto ad un compito di minore importanza, usava un ¢signa.
culum» con le parole: Marciani | Aug. n(ostri) s(ervi} (C.LL.,
X, 8056, 256: Pros. 19), perché non & improbabile che questo
sigillo provenga dalla provincia di Sassari. Se perd cosi non
fosse dovremmo considerare il secondo Marcianus addetio
a proprietd imperiali nelle quali aveva un compito ben defi-
nito perché disponeva d'un simile oggetto.

b) FABBRICHE

Le famiglie imperiali erano solite ricavare guadagni ab-
bastanza lauti anche dalla fabbricazione di iegole, lucerne
ed alfri oggetii che poi facevano vendere nelle province;
talvolta queste fabbriche sorgevano nelle province stesse,
negli ampi latifondi di foro proprieta .(3). Per quanto riguar-
da la Sardegna, poiché spesso possiamo disporre soltanto

) V. p. 35 n 1,

(2) SACHERS, in P.-W., R.-E., IV (2), n. s, c. 1979; P. MELONI, Turris
Libisonis romana alla luce delle isecrizioni, in “ Epigraphica,, Xl
(1949), p. 97; Ip.,, L’amminisirazione delle Sardegne efe, p. 110; Pais,
Storia delie Sardegna etc., p.342, n.3, pensa invece a latifondi imperiali.

(3) Alla bibliografia piti importante sui bolli delle fabbriche romane
del periodo imperiale citala dal FRank, Rome and [taly of the empire,
p. 207, n. 54, & da aggiungere quella data dal DEGRASSI, In 1. CaLaBl,
L'uso storiografico delle iscrizioni latine, Milano-Varese, 1933, pp.
257 sgg.

I

LA SARDEGNA E IL PATRIMONIO IMPERIALE NELL' ALTO IMPERO 39

di pochissimi esemplari di uno stesso bollo o addirittura di
uno solo, senza .aliri elementi, é piutiosto difficile siabilire
sempre se si tratla di maitoni o altro di fabbricazione loca-
le e non invece di qualcosa d importato (1).

Provengono certamente da fabbriche urbane i mattoni
usati nella costruzione dell’acquedotic romano di Cagliari,
che hanno il bollo di Domizia Lucilla, moglie di Annio Vero
e madre dell’imperatore Marco Aurelio (2), e cosi pure quel-
lo rinvenuto in «vico dei Ferraris con bollo dello stesso im-
peratore (3). Non esistono invece dubbi per quanto riguarda
le fabbriche di Atte (Pros. 2) cui si & gid accennato. Nume-
rosissimi mattoni ed embrici infatfi conil bollo della famo-
sa liberta, non conosciuto né a Roma né in altra parte del-
I’ Impero, sono stati trovati in territorio olbiense dove, come
abbiamo gia delto, ella possedeva estesi latifondi; in nume-
ro scarso se ne sono avuli da altre localitd dell'isola.

Dei rinvenimenti che riguardano Olbia ha diffusamente
parlato il Panedda (4), mi limiterd pertanto a dare un sem-
plice elenco degli altri, poiché non & possibile stabilire per
il momento se anche gli esemplari provenienti da questi ul-
fimi slano staii fabbricaii nelle stesse officine o se invece
Atte non possedesse allrove, sempre in Sardegna s miende
e fabbnche e latifondi (3).

-(1) Cfr. a questo proposno Pais, Storia della Sardegna elc.,, pp. 532-
533 e n. 1. La difficolld & accresciula dal fatio che spesso si fralla di
materiale oggi non pid conirollabile.

(2) CLL. X, 8046, 3, 4; 5, 6, 7 == rispeltivamente C.LL., XV, 1071 b,
130, 1049, 1052, 1064, compresi tra gli anni 135-155. Per Domilia Lucilla:
KAPPELMACHER, in P.-W., R.-E.,"V (1), c. 1518, nr. 103; S1EIN, in PLR,
I3, nr. 183.

(3) C.LL, X, 8046, 8 — C.LL, XV, 368: Ex fig(linis) Ocea(ms)
mai(oribus) Caes(ans) n(osirr), Op(us) do{liare) | Q. Perusi Pude(ntis).

(4) Olbia eic., p. 23 e nole, tav. XI, fig. 3. Alla forma del bollo da-
ta dal C.LL., X, 8046, 9e, sono da aggiungere: Actes Aug. /ib. (A. TARA-
MELLI, Areh. Stor. Sardo, V, 1909, p. 131: su numerosi mattoni) e, in un
piccolo riquadro, semplicemente Acfe (PANEDDA, op. cif., p. 24, n. 10).

(5) PaNEDDA, Ofbia etc., p. 24, pensa che I'esistenza di altre fabbri- |
che debba escludersi; incerli, ma forse propensi ad acceitarla: Pa1s, Sfo-
ria della Sardegna elc.; p. 339, n. 1; BELLIENI, La Sardegna e i Sardi
etc., I, p. 275.
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Un mattone con il bollo nella forma pit comune, Acfes

xiug l, fu trovato a Bolotana nel 1839 (1); pid tardi se ne

ebbe uno da Casteldoria (2) ed ancora uno da Macomer:
il bollo di quest’ultimo & su due righe ed & scritto da sini-
stra a desitra (3). Embrici pill numerosi, ma sempre scarsi,
si ebbero a varie riprese nel 1883 (4) e nel 1904 (5) dalla

piccola necropoli di Mores. In quest ultima localitd esisteva.-

no probabilmente, come vedremo, proprieta imperiali per cui
non & forse del tulto da respingere I'ipotesi di fabbriche di
Atte (6).

Un’altra fabbrica imperiale in territorio olbiense (7 ¢
testimoniata da embrici il cui bollo, M.Lolli | Tira(nni?) Cae-
s(aris) (Pros. 28) (8), fu letto variamente e addiritfura scisso
in due nel C.LL. (9), certamente perché frovaio in frammenti.

(1} Spano, Memona sull’ antica Truvine, Cagliari, 1852, p. 6, che
legge per errore A. Caes. Aig. I.; Ip., Iscrizioni figulinarie sarde (esiral-
to dalla “Rivista Sarda,, 1875), nr. 2 = CLL. X, 8046, 94,

(2) Spano, Cataloge della raccolta archeologica sarda del Cano-
nico Spano da lui donata al Museo d'antichitd di Cagliari, 1, Cagliari,
1860, p. 93 = C.LL,, X, 8046, 9 a.

(3) C.ILL, X, 8045, 9 c.

(4) P. TampoNnI, Nof. Sc., 1883, p. 582: una legola; PAa1s, Bull. Arch.
Sardo, 1884, p. 31. ‘

(5) A, TaraMELLL, Nof. Sec., 1904, p. 291 = Ann. Ep., 1905, 69: alcuni
embrici; G. Cawvia, Arch. Stor. Sardo, I (1905), p. 141: un embrice
(Actes Ag. L).

(6) Cir. n. 5 p. 39. Gli embrici frovali 2 Mores sono {ulfl andati per-
duli e quindi non & aituaimente possibile esaminarne l’1mpasio per vedere
se & lo slesso di quelli di Olbia. Sulla diversa natura geologica della terra
di Mores cir. Pais, Storia della Sardegna eic, p. 339, n. 1.

(7) Da QOlbia proviene anche un embrice con il bollo Claudi | | Attici
(A. TARAMELLI, Nof. Sec., 1899, p. 43): non & improbabile che questi fosse
un liberfo imperiale. Liberto imperiale era forse anche un alfro figulo. ri-
cordato dal bollo d'un embrice del quale s'ignora !'esaita provenienza:
Ti. Claudi Homiii (CL.,, X, 8046, 13; cfr. PaIs, Storia de[la Sardegna
ete, p. 343, n. 5).

(8) Per I'integrazione del nome cfr. il bollo di lucerna dalo da C.LL,,
XV, 6722: Tvra(nni?). .

(9) C.LL, X, 8046, 20; M. Lolli; 8046, 40: Ra. Caes. (della esalfa let-
tura di quest’ ullimo gia dubita il Pals, Storia defla Sardegna elc., p. 343,
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Una prima volta (1) lo si ebbe da tombe in cui erano mo-
nete degli Antonini e si & quindi propensi a porlo nella lo-
ro epoca (2): mi pare comunque che in un certo senso

M. Lollius Tira(nnus?) possa essere considerato un lontano -

continuatore di Atte neila direzione delle officine imperiali

- olbiensi un tempo appartenenti alla liberta.

Fabbriche di laterizi e di conseguenza di latifondi sem-
brano attestati dal maitone trovato in localitd «montign de
conzos» vicino a Mores, mattone di cui da notizia il Pais (3),
ma che il Mommsen non poté vedere perché andato distrut-
to. Il bollo & dato dalla parolea Caesar (4), troppo poco
perché lo si possa aliribuire ad un determinato imperatore,
ma sufficiente a stabilirvi !’ esistenza di officine imperiali,
tenendo conto delle ceramiche di etd romana di fabbricazio-
ne locale provenienti dalla. regione (5). Alle siesse officine
probabilmente appartiene il vasetto con uguale bollo (6)
rinvenuto in localitd imprecisata della Sardegna.

Dobbiamo ricordatre ancora un sembrice o tegolone»
proveniente dal «saltu di Oridda» in localita «Grugua» (7)
ed una «stoviglia> da «Sulcis» (8) con il bollo Fig(lina)
Aug(usti) (9); un altro embrice conservato nel museo di Ca-
gliari, del quale per6é non si conosce il luogo di provenien-
za e che reca le- parole: [Llupi / [Cales(aris) n(ostri) opus

‘n. 5). Lo SPAN03 Scoperfe archeologiche fatfesi in Sardegna in tuffo

{'anno 1873, Cagliari, 1873, p. 32, legge esatlamente M. Lolii | Tira. Caes.;
lo stesso perd in Iscriz. fig. sarde, nr. 29, d& Tira. Caes. Ad aliri rinve-
nimenti accenna P, TAMPONI, Not. Se., 1888, p, 401: M. Colii | Tira. Caes.;
In,, Nof. Se., 1895, p. 57: M. Lolli .| Tira. Caes.

(1) Spano, Seoperfe Arch. 1873, p. 32.

(2) PANEDDA, Ofbia etc., p. 135, n. 77.

(3} Not. Sc., 1880, p. 408.

(4) C.LL.,. X, 8046, 2.

{5) Pus, Storia della Sardegna elc., p. 339, n. 1.

(6) C.LL., X, 8056, 428: Caesar. )

(7) SpaNo, Memoria sopra unt lapide ferminale frovata in Sisiddu
presso Caglieri e scoperfe archeologiche fattesi in tulto I'anno 1868,
Cagliari, 1869, p. 25.

(8) Spano. Iseriz. fig. sarde, nr. 100.

(9 C.LL., X, 8046, 31.
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doliare (Pros. 18) (1); una «patera» trovata a Villacidro con
il bollo Afis. Aug. (2) ed infine una lucerna da localita in-
certa con Sub. Aug. (3). '

c) MINIERE

Le miniere erano fin dall’antichiia una delle principali
_risorse economiche della Sardegna e quando questa fu co-
stituita provincia romana divennero proprietd dello stato (4);
con I'avvento dell’Impero, almeno in parte, passarono agli
imperatori (5). Lo stato attuale delle nostre testimonianze
non ci permeite di dire molto a questo proposito: infatti
per il momenfo possiamo parlare con certezza solo di mi-

niere appartenenti ad Augusto e ad Adriano. Presso Flumi- -

nimaggiore, a due chilometri dalla miniera detta «La Colom-
bera», nel 1870, fu rinvenuto un pane di piombo del peso di
34 chilogrammi (6) con su scritto in rilievo Caesaris Aug(u-
st) ed inciso invece con un coltello il numero del lingotto,
letto una prima volta MCVII (C.LL., X, 8073, 1) ed in segui-
to CVII (add. p. 1002); 1 numerosi frammenti di stoviglie
romane trovati nello stesso luogo indicano 1 esistenza di
una fonderia. Un altro pane di piombo dello stesso peso
proviene da Carcinadas (Fluminimaggiore); vi si legge il no-
me di Adriano (117-138): Imp(eraforis) Caes(aris) Hadr(ia-
ni) Aug(usti) (CLL., X, 8073, 2).

Le fonti letierarie ci parlano di cristiani -condannati a
lavorare nelle miniere sarde: & molto probabile che queste

-

(1) CLL., X, 8046, 21. 1i bollo non & nolo 2 Roma.

(2) SPaNo, [scriz. fig. sarde, nr. 5= C.LL., X, 8056, 406,

(3) C.LL., X, 8053, 293.

(4) Per la gestione delle miniere presso i* Romani: ROSTOVTZEV, in
De Rucciero, Diz. Epigr.,«Il, pp. 583 sgg.; ID., Storia econom. e soc.
ele., pp. 390 sgg. e bibliografia citata a p. 392, n. 86.

(5) Cir. Pais, Sforio della.Sardegna etc., p. 526.

(6) C.LL., X, add. 8073, 1, p. 1002: chllogramml 35, 385, piombo puro
con piccohssnma parte di argenio.
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appartenessero agli imperatori, per quanto non sia detto e.
splicitamente e non'si abbia nessuna notizia sulle localita
in cui esse si trovavano (1). Sappiamo che sotto Commodo
(180-192) fu in Sardegna, insieme ad alifri cristiani, Callisto,
futuro papa, liberato con i compagni per intervento di Mar-

cia, concubina dell’imperatore (2). Cosi pure al tempo di-

Massimino il Trace (235-238) (3) furono inviati in Sarde-
gna, dove morirono, papa Ponziano ed Ippolito (4).

Mentre le testimonianze epigrafiche e letierarie, come
abbiamo visto, dicono poco per quarto riguarda le miniere
dell’isola nell’ Alto Impero, ben pitl importanti e numerosi
sono i dati archeologici che c¢’informano sui minerali estrat-
H e sui metodi seguiti nell’ estrazione e nella fusione (5).

Concluso cosi I’ esame analitico del materiale nofo ‘i-
no ad ora, si possono irarre alcune interessanii conclusioni
per quanto riguarda il patrimonio imperiale in Sardegna du-
rante i primi ire secoli dell’impero. I nostri dati non sono
in contrasto con quelli delle alire province, ma anzi Ii con-

(1) BELLIENI, Sardegna e Sardi ete., p. 270, pensa che terra di depor-
tazione e di pena per questi cristiani fosse la zona dell'Iglesienfe: i dati
archeologici infalli dimosirano che fin dall’ antichitd questo era il ceniro
minerario pill importanle della Sardegna.

(2) HippoL.,, Ref. haeres., IX, 11 sgq. (pp. 247 sg. ed. WENDLAND).
Cir, C. CeccrELL, . Tre deportfali in Sardegna: Callisfo, Ponzianc ed

" Ippolite, in _“§ardegna Romana,, 11, Roma, 1939, pp. 57 sgg. e per la

data (2.190) anche MELoNI, Llamministrazione della Sardegna, pp. 35 sg.
(3) Cfr. CeccHELLI, Tre deporiafi in Sardegna, p. 82, coniro il Liber

Ponfificalis (ed. DUCHESNE, I, p. 155), che pone quesii falii sollo Ales-

sandro Severo. V. anche Pais, Storia della Sardegna etc., p. 18t.

(4) Catalogus Liberianus' (ed. DUCHESNE, I, p. 5): Pontianus epi-

scopus ef Yppolitus presbyler exules suni deportati in Sardinia in in-

sila nociva Severo ef Quinfiano cons. (a. 235). Chronographus anni

354, c. 13; Episcopi Romani, pp. 74-75 (ed. TH. MOMMSEN, in M.G.H.,
Chronica minora saece. IV, V, Vi, VII, 1, Berolini, 1l892).

(5) Vedi S. VARDABASSO, L’inusfria mineraria in Sardegna, pp. 26
sgg. e R. BINAGHI, La mefallurgia in efd romana in Sardegna, pp. 44
sgg., ambedue in “Sardegna Romana,, I, Roma, 1939.

Nel basso impero alcune leggi riguardeno i « metallari» sardi: MELO-
NI, L'amministrazione della Sardegna, pp. 155 sg.
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fermano. Anche nell’isola infatti I’amministrazione dei beni
imperiali & affidata a quei liberti e schiavi che nell’impero
godono largamenie della fiducia dell’imperatore. Le testimo-
nianze piu numerose riguardano i latifondi e le proprieta fon-
diarie in genere, perché certamente queste erano.pit impor-
fanti di tutte le altre; del resto non bisogna dimenticare che
sono attestate in zone pianeggianti dell’ agro olbiense, caglia-
ritano e sulcitano, legale quindi al ben noto approvvigiona-
mento granario della capitale e della penisola; in agro di
Cagliari nella seconda metd del secondo secolo fu coltiva-
ta anche la vite. Non mancarono le fabbriche di laterizi e
quelle di Olbia, particolarmente quelle di Atte, hanno lascia-
to tracce pitl numerose delle altre anche perché i mationi e
gli embrici da loro prodotti sono stati usati-in diverse loca-
litd dell’isola. A due pani di piombo infine dobbiamo la te-
stimonianza che parte delle miniere dell’Iglesiente, le pil
ricche della Sardegna, appartennero, almeno per un certo pe-
riodo, al demanio imperiale.

GlovanNa SorGiu
Cagliari

PROSOPOGRAFIA

Augusti Iiberti

1 — P, [AE]Llus PrOBINUS

C.LL., X, 7614: D(is) M(anibus). | Plublins) [Aellius Pro|binus,
- Auglast(i) lib(ertus), vixit annjos L, m(enses) VI, ploni?) i{ussil?)|
llocum?) s(epuiturae?) Ovicila | colugi (sic) be|ne merenti.

2 — CLAUDIA ACTE

(1) CLL, XI, 1444: | - - . Clereri sacrum, | |[Claudial Aug(usii}
lib{erta) Acte. .

(2) a) CLL, X, 8046, 9; by P. TaMpONI, Nof. Sc., 1892, pp. 104 e
216; c) P. TaMPONI, Nof. Sc., 1894, p. 394; d) P. TaMPONI, Nof.
Sec., 1895, pp. 58 e64; ) A. TARAMELLI, Nof.Sc., 1904, P. 291 (= Ann.
Ep., 1905, 69); ) C. CALVIA, Arch. Stor. Sardo, | (1905), p. 141;
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g) A. TARAMELLI, Arch. Sfor, Sardo, V (1909), p. 131; h) P. Tampo-
NI, Nof. Sc., 1911, p. 242; i) D. PaneDDA, Olbig elc, p. 24, n. 10:

a,b,c,deh Actes Aug(usti) [{iberla) ~
i Acles A(u)g(usti) Kiberta) :

g Actes Aug(usti) lib(erta)

i Acte

STEIN, In P.-W., R~ £., Ul (2), c. 2888, or. 392. -
StEIN, in PLR, II5, pp. 258-259, nr. 1067.

3 — Ciraupia PRoOPOSIS ,
C.LL., X, 7536: Claudia Ang(usti) lib(erta) | Proposis, Niso, Ti(be-
 ri) Claudi | Caesaris Aug(ustiy German(ici serno), | contabernali
suo, | bene merenti de se | fecil.

4 — CrLAuUDIA PYTHIAS ACTENIANA . .
C.IL., X, 7980: Dis Manibus. | Claudiae Callistes, | Claudia Au-
glusti) Niberta) Pythias Acfeniana | filiae karissimae, | w(ixit)
a(nnis) XXI, m{ensibus) X, d{(iebus) XIII.

5 — T[1.] CLAuDIUS
C.LL, X, 7639: D(is) M{anibus), | Tli(berio)} Claudio | [Aug{usfi)
I(iberto) (2) ........ } | vix(it) alnnos) XL, | Claudius Primiti-
vus | patrono blene) [m(erenti)] f(ecif).

6 — Ti Craum[us] Diorus
C.LL., X, 7979: D(is) M(anibus). | Ti(berius) Claudilus], | Aug(u-
sti) liberltus] | Diorus | fI---1].

7 — M. CoccEIUS MARTIALIS
C.LL., X, 7822: Dfis) M(anibus). | Marfialis | Caes{aris) n(ostri)
ser(vus). M(a(cus) Coceelus | Martialis | na(furall) patri b(ene)
mf{erentr). .

8 — Lucretius )

" CIL, X, 7584 (cfr. add. p. 995 = LL.S.,, 1359): M(arco) Cosconio
Marei) f(itio) Poll(ina tribu) Fronfoni | praef(ecto} fabr(um) a
co(n)s(ule) adlecto, praef{ecto) cohlorfisy I|[....)if, frib(ano)
mil{(ifum) leg(ionis) [ [fal(icae), procluratori) August(orum) | ad
veetiglal) XX her(editatium) per Pontum et Bithy|niem ef Pontum
Mediterraneum et | Paphlagoniam, proc(uratori) Aug(ustorum
duorum) ifem ad | vectig(al) XX her(editalinm) per Alsilam Ly-
ciam | Phrygiam Galatilam] insulas Cy|clades, subpraef(ecto)
alnlnonae urbis, | proc(uratori) Aug(ustorum duorum) ad vectig(al)
ferr{ariarum) Gallie(arum), | procluratori) Aug(usforum duorum)
el praef(ecio) |prlov(inciae) Sard(iniae), | opiimo ef sanctissimo
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praeposifo, | Lucretius [A)ug(usforum duorum liberius), | tabul(a-
rius) prov(inciae) Sard{iniae),

o
|

- MARCIANUS

(1) C.LL, X, 7951: D(is) M(anibus). | Statide Magnae. P(ublii) f(i-
lice) | Veronensi, coniugi | herissimae et incomparabili, | sanctis-
simae feminae, | vixit ann(is) XXVIH, mens(ibus) HI, dieb{us) Iil, |
feclit ] Marcianas Aug(ush) tib(ertus), | tabular(ius] pertic{ae) m. (1)
Turrlis ]| ef Tarrhos [...], | b(ene) m{erenti).

(2) C.LL, X, 8059, 256: v. nr. 19 (1) (ancora servo),

10 — SpaTALUS
C.LL, X, 7526: D(is) M(anibus). | Seribonio | Felici, filiasfiro
blene) m(erenti), v(ixity a(nnos) | XVI, m(enses) XI, | fecit Spata-
fus | Auglusti) libertus.

11 — STATORIANUS
C.LL, X, 7544: Aeliae Philete, vixit annis | XXX!, Statorianus,
Aug(usti) Wibertus), | coniugi piissimae fecif.

12 — [...]cus :
A. TARAMELLI, Not, Sec., 1904, p. 171: Dlis) M(anibus). | |---lce

Aug(ustl) libelrfo | proe(uratori)] eal(endarii) Olbies | [--- A)re-
thusa elon ---{--.] cum quo [Fee---1XV[---]

Caesaris servi

13 — ANTONIUS

C.ILL, X, 7616: D(is) M(anibus) | Antonii, Aﬂg(ust:) ser(vi), | qm
u:x(n‘) | annis IL. -

14 — CORNELIANUS

C.LL, X, 7653: a) D(is}) M(anibus), | Rarissimae el incom|parabili
Fausfrlnae coniugi dulcis|simae, quae vix(if) | ann{is) XV, m(en-
sibus) VII, d(e) se blene) m(erenti) fee. .

b) D(is) M(anibus) | Priscae fili|ae dulcissi|mae, vix(it) an{nis)
X1, | m(ensibus) VI, d(iebus) XVIlil, Cor|nelianus et | Tantilia pa-
re|nfes.

c) D(is) M(anibus) s(acrum) | Tantiline | C(aYesarum, | vix(ify an(nis)
XL, | Cornelialnus mari|fus b(ene) m(erenti) f(eeit). | Corneliano
Caess., | vixi(t)y LXXX, b(ene) m(erenti).

15 — DIADUMENUS . <L
(1) C.IL, X, 7588: D(is) Mlanibus). | Diadumeno, Aug(usii) |
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ser(vo), displensatori) p(rovinciae) [S(ardiniae)], | vixif annis |
XXXI, Docimus, | clavis(?) her{es), | blene) m(erenti} f(ecif}.

(2) CIL., U, 4797 = LL.S,, 1506: D(eo) Knvicto) M(ithrae) | Dia-
dumenus, | Nicolai Aug(usti servi) | displensaforis); arcar(ius) |
regn(i) Noric(i) | dledif?) d(edicavit 7).

16 — EuPRr[EPES?] ] ’
Eph. Ep., VII1,-720: Aurelice Onoratoe conlingi...] | ef pienfis- -
simae, quae |vixit ann(is)...}), | mens(ibus) VI, dilelb(us) X!, cum
gua flecif] | ann(is) X!, men|s(ibus) . .|/, dieb(us) XHI,‘ E.upr[e-
pes 1) | Aag(ustorum frium) ver(na) dlisp(ensator) duflcissimale]
feclit---|---1 CEBH[p-- -

17 — LicINuS

ClL., X, 7851: D(is) M(anibus). | Faustilla | vixif ann(is) | L:X,
Licinius, | Caen, (sic) serv(us), | coniugi blene) | m(erenti) flecit).

18 — [L]lupus )
'C.LL., X, 8046, 21: [Llupi, | [Cales(aris) n(osiri servi), o(pus) d(o-
fiare).

19 — MARCIANUS
(1) CIL., X, 8059, 256: Marciani, | Aug(usti} n(ostri) s(ervi).
() CLL, X, 7951: v. nr. 9 (1).

20 — MARTIALIS
C.LL, X, 7822: v. nr. 7.

24 — NIsus
CIL, X, 7536: v. nr. 3.

22 — TANTILIA .
C.LL, X, 7653: v. nr, 14.

23 — VICTORIANUS
‘C.LL., X, 7819 : a) D(is) M(anibus) | Victori|ae Caesillae.| Victo-
ria|nus f(iliae) | blene) mlerenti) fleeit). 7
b) D(is) M(anibus). | Cornelio Ag|ili Vietori|anus, Caes(aris) n(o-
stri servus), | XX[...] blene) m{erenti) f(ecif).

24 ~ [...]rO
C.LL, X, 7590: [D(is)] M(anibas}. | [ - - - lponi ser(po?) | [orea?)?
rio Augus|[fi - - . 1i vix(it) an|[n---] Tecasa | [ ---] marito b(ene)
mierenii). |
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. ITacertus

25 — M. Lomus TiRA(NNUST)

CIL. X 8046, 20; b} CLL, X, 8046, 40; c) SPANO, g:eop;r{:

;)rch.elo; 1‘51'73 p: 32; d) SpaNo, Iseriz. figul. sarde, x;r. 12 5:7 e) P.
TAMPONI', Not. Sc., 1888, p. 401; 1) D, Not. Sec., 1895, p. 7.

M. Lolli

Ra. Cdes(aris)

Tira(nni 1) Caes(aris) .

M. Colli | Tira(nni?) Caes(ar:'s)
f " M. Lolli | Tira(ani?) Caes(ans).

G e aD P

Actes liberti

26 — Ti. CLAUDIUS ACRABAS _ o Ny "
C.LL, X 7984: Hospifae Acraboe | coiugl (sw).‘ mxf:s)) T,j;g?
X.X.X..| ;u'c sifa est, | Ti(berius) C!at..'d:‘us Acles _hb(er !
bas }ecit | bene merenti et | sibi suisque posteris.

97 — T1. CLAupius EUTHYCUS e
(1) P. TaMponi, Nof. Sc., 1892, p. 105 = Anm. IEp.. ';i‘;z,lnrlei(urio-
LLS. 2595: COf(aio) Cassio Pal{afina fribu) .B aest f[i;ve s
m) c,oh(orﬁs) Ligurum | principi equifum, i ipst faz Lo e orne)
libertis libertabusque eius, | Tg‘(berfus) Cla'ua'ms / cfe
Euthycus | amico optimo ex testamenfo | eius fec:. wst
(2) CIL, VI, 8890: Thelico, | Eul{)c{if, | A‘c;e;vx ug
tae), l(iberti), | alumno a mant, | vixit ann(is .

Y I(iber-

28 — Ti Craupius HERMA ‘
C.IL, X, 7640: Ti(berius) Claud;:sbSp(

xif ann i iebus

ixit annis VI, | mensibus i1l ! .
I;i;es i(iberfus) | Herma et Claudia | lanaaria materte

urii) flitius) | Gem‘eﬂu.s |
XV, | Ti(berius) Claudius
|ra fecerunt.

TIBERIO PLAUZIO ELIANO E IL TRASFERIMENTO
DEI 100,000 TRANSDANUBIANI NELLA MESIA

Nel quadro degli studi slorici sulla Mesia ha servito e
serve tutiora un importante documento epigrafico che ha
geltalo una vivissima luce sulla politica romana alla fron-
tiera del Danubio, intorno agli anni 60-62 dell’era nostra.
Si fralta di un’iscrizione trovata al ponte Lucano presso
Tivoli, la quale ricorda la carriera di Tiberio Plauzio Silva-
no Eliano, uno dei pii attivi governalori romani della Me-
sia al tempo di-Nerva (1). Recentemente, in un suo studio,
D.M. Pippidi (2) ha ripreso il problema della politica romana
sul Danubio Inferiore a quest’epoca, adducerido preziosi
coniribuli alle vecchie conclusioni di V. Péarvan e di C.
Patsch. Questo studio, notevole per la rigorosa logica de-
gli argonienti, ha il merito di aver messo ordine nella suc-
cessione di alcuni avvenimenti politici e militari che inte-

"ressano direttamente il passato del nostro paese. Comin-

ciando col fissare esattamenie il momento stesso in cui

Tiberio Plauzio Eliano ottenne I’incarico di legatus Augusti

pro praefore della provincia Mesia — approssimativamente
negli anni 58-62 dell’era nostra — l’aufore & riuscito a
stabilire non solo la successione degli avvenimenti svoltisi
sul Danubio Inferiore in questo periodo, ma anche il vero
senso che ha potuto avere nell’iscrizione tiburtina del go-
vernatore romano la frase <«pacem provinciae et confirma-
vit et protulit>, frase che aveva servito al Parvén, in modo

t

(1) CIL, X1V, 3608 (Dessan, ILS, 986). '
(2) Tiberio Plautio Elianc e la frontiera del Denubio Inferiore nel
{ sec. deil’e. n., SCIV, VI, 3-4, 1954, p. 355 ¢ seggq.

Epigraphica Anno XVIII - 4
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del tutto ingiustificato, a sostenere I’estensione territoriale
della frontiera imperiale & Nord del Danubio '\-fi).

Perd, anche se la soluzione proposta dall’autore riguar-
do al trasferimento di 100.000 transdanubiani a Sud del
Danubio — <plura quam centum mill(ia) ex numero Trans-
danuvianor(um) ad praestanda tributa cum coniugibus ac
liberis et principibus aut regibus suis iransduxit> — sia
quanto mai seducenie, essa non riesce tuftavia a convin-
cerci, specialmente se teniamo conto sia dell’esperienza
politica romana sino a questa data, sia della situazione
storica generale sul Danubio Inferiore verso la meia del
I sec. dell’era nostra.

Allontanandosi dall’opinione di V. Parvan (2) — segui-
ta poi anche da C. Patsch — secondo la quale questo
srasferimenio di popolazione sarebbe avvenuto «per un CO-
mune accordo», giacché i Daci a Nord del Danubio, incal-
zati dai Sarmati, sarebbero stati felici dell’asilo offerto loro
dai Romani, D. M. Pippidi riviene ad una interpretazione
piti vecchia, suggerita da A. V. Premerstein (3), e crede che
si tratti piuttosto di un’esiensione dello «spazio di sicurez-
za», che il governatore romano considerava necessario tan-
to per rinforzare la frontiera, quanto, € sopratutto, per di-
minuire I eveniuale pericolo di futuri aitacchi dei Daci (4).
Principalmenie dei Daci, perché divergendo ancora da V.
Parvan, secondo il quale i transdanubiani trasferiti a Sud
del fiume avrebbero rappresentato <una popolazione mista
bastarnosarmaio-geiica», 'autore considera che l'iscrizione
di Tiberio Plauzio Eliano non ci aulorizzi a mettere in dub-
bio il caraitere esclusivamente getico delle iribi trasferi-
te (5). Una politica non dissimile, che in ullima analisi
conduce alla creazione di una zoma svuotata da una popo-

(1) Getica, p. 103-4 e 129,

(2) Beitrige zur Volkerkunde von Sidosteuropa, V, 1, Wien, 1932,

p. 165. -

(3) JOAI, I, 1898, Beibl,, col. 157-158.
(4) Art. cit,, p. 368.

(5) Ibidem, p. 363.
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lazione aggressiva — una specie di no man’s land — avreb
be seguito, mezzo secolo prima, Elio Cato — probabilmente

Sesto Elio Cato, console nell’anno 4 dell’era nostra, ch
secondo Strabone, avrebbe trasferito a Sud del Da, (]:)'e',
nella Mesia, 50.000 Geli (1). e
N L’analogia di questi due avvenimenti ¢ in realta di dif-
ficile contestazione e in funzione di questa analogia, la con
clusione alla quale arriva 1’autore dello studio sop’ra ciialo-
sembra la piu attendibile. Tuitavia la situazione general
delle tribi del Danubio Inferiore ha subito nel corso d?
questo mezzo secolo cambiamenti iroppo notevoli perché
tale analqgia possa considerarsi non solo ingiustificata, m
addiritiura inesisiente. Il problema merita di essere disc,u'sscé)l
e per giustificare la conclusione sulla quale crediamo di
poterci fissare, ci permetiiamo di ricordare, sia pure somi
n?ariamente, come nel corso della prima meta dell secolo
sl.ano apparsi sul Danubio Inferiore elementi nuovi capac;
di determinare, a nord e a sud della frontiera da’nubiana
una situezione politica ben diversa da quella che negli an,
ni 1-4 dell’era nosira, aveva trovato Sesto Elio Caq[o In-
ra;?porto alla situazione sul Danubio medio e inferiore ;:he
nei primi anni del | secolo, avevano dovuio affrontare Len:
tulo- ed Elio Calo, quella che si presentava negli anni 61-62
a Tiberio Plauzio Eliano era aggravata dalla pressione o no;
cres,cente delle tribt sarmatiche, Infalti, al principio del Ig{aec
dell’era noslra, i ripetuti atfacchi dei Daci avevano-obbli:
ge}tf) il comando romano a prendere una serie di misure
milifari e politiche che sembra abbiano culminate con le
spedizioni, forse contemporanee, di Lentulo ed Elio Cato (2)
' Sarebbe perd un errore considerare che il solo obiet:
tivo di tali attacchi sia stata la Mesia e che I'unica via
seguita da quesie incursioni sia stata queila che passava
per I'Oltenia o la Valacchia occidentale verso il sud. Per

)

(1) Geogr., VII, 3, 10.

(2) Cfr. C. ParscH, op. cif, p. 93; R, Sy™
” + . . P s N E, Lentul igF,
of Moesia, RS, XXIV, 2, 1934, pp. 126 e 131. niluss and the origin
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il dominio romano erano, a quest’ epocé, alireitanio perico-
Josi, se non di pid, tanio gli attacchi — paralleli a quelli
dei Bastarni — che si aprivano la strada attraverso la Do-
brugia, quanto quelli — comuni anche coi Celti della Pan-
nonia — che si rovesciavano nella ricca regione a sud
della Sava e della Morava (1). A quest’epoca; come al tempo
di Burebista, le tribui daciche della Transilvania e del Bana-
to continuavano a costituire il centro politico dacico. Trac-
ce evidenti di popolazione dacica si sono conservate d’alira
parte anche al di 1a delle frontiere storiche della Dacia,
nella regione fra la Tisa e il Danubio (2). A cominciare
dall’epoca di Burebista, che sembra abbia spinto fino al
Danubio il confine occidentale delle terre abilate dai Daci,
dobbiamo avere sempre in vista la presenza attiva di que-
sti Daci anche nella zona del Medio Danubio, quella stessa
presenza ch’era stata attiva ai tempi di Roles, Dapyx e Zy-
raxes, nella regione del Danubio Inferiore, durante le loite
di M. Licinio Crasso contro i Bastarni (3). Nelie zone a nord
della Sava e della Morava i Daci rappresentano, accanto
ai Pannoni, il secondo elemento politico attivo che ha ne-
cessariamente aflirato 1'attenzione del conquistatore romano
sia prima che dopo la campagna degli anni 13-12 av. Cr.,
quando Tiberio conquistd la Pannonnia (4). Un particolare
di estremo interesse in questo magnum bellum, come lo
definisce giustamente Velleio Patercolo (5), deve ritenere
la nostra attenzione: la maggior parte dei giovani del po-
polo vinto sono venduti schiavi: =el ¢ fhwrlag o wAeloy
w &Eayoyiy dmédoto (6). La severita della misura che, in
realtd, era una misura di sicurezza, presa questa volta a

(1) C. Patsch, op. cit,, P 96 e segg.; C. Daicovicl, La Transylva-
nie dans I antiquité, Bucarest, 1945, p. 101, .

(2) Cir. pitl recentemente, M. Parpucz, Denkmiler der Sarmanzef!
Ungarns, Budapesta, 1941, p. 60 e segg; ). HARMATTA in Acla Archaeo-
logica (Acad. Seientiarum ‘Hungarica), 1952, 2, p. 342.

(3) C. Patsch, op. cil., p. 70 e segg.

(4) Ibidem, p. 96 e segq.

5y 1L, 96, 2. .

(6) Dione Cassio, LIV, 34, 3.
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tempo, per parare il pericolo di eventuali e ulferiori attac-
chi, sorgeva senza dubbic dalla esasperazione della loita.
Sebbene Velleio parli a questo proposito di <excelsissimas
et multiplices eo bello victorias» (1), si deve constatare
il fatto che, nell’anno 11, Tiberio deve di nuovo tornare
sul campo di baitaglia. Dione Cassio menziona la sua pre-
senza ora su un campo, ora su un altro (2). Lo stesso Au-
gusio ricorda la fine di queste lotte con termini che sotto-
lineano una volta di pid le enormi difficoltd incontrate
dall’ armata romana fino alla ¢pacificazione» dell’intero ter-
ritorio pannonico a destra del Danubio (3). D’altra parte
la ribellione degli anni 6-9 doveva di nuovo dimostrare la
capacitd di lotta di queste popolazioni.

Ma non per ripetere fatti conosciuti ho ricordato i pre-
cedenti avvenimenti. Cid che deve essere messo in evidenza
a questo proposito é che in seguito agli attacchi e poi
alla resistenza pannonica, 'impero romano ricorre a misure
d'una eccezionale severita. L'informazione di Dione Cassio
ci autorizza ad affermare che la vendita dei prigionieri pan-
nonici quali schiavi indica in modo evidente la gravita del
pericolo che le legioni romane avevano dovuto affronlare.
Perché dungue non si & verificata la stessa cosa anche con
i Daci sconfitli da Elio Cato e specialmenie con queili tra-
sferiti da Tib. Plauzio Eliano? Ritorneremo olire su questa
domanda, (:IOPO aver dato un rapido prospetto delle azioni
militari contro i Daci, effettuate prima della metd del I secolo
dell’era nosira, '

La pil importante di tuite sembra sia sfata la campagna-
dell’anno 10 dell’era nostra, iniziata da Tiberio e poi con-
tinuata, con ogni verosimiglianza, da M. Vinicio (4). Sebbe-

@) 11, 96, 3.

(2) LIV, 34, 3; C. PaTscH, op. cit,, p. 99.

(3) Pannoniorum genfes, quas ante me principem populi Romani
ex-ercifus nunquam adif, devictas per Tiberivm Neronem, qui fum eraf
p‘rwignus et legaius meus, imperio populi Romani subiecti protulique
fines lilyriei ad ripam fluminis Danuvi. (Res gesfae, V, 44 e segg)

(4) C. PaTscH, op. cif.,, p. 101 e segg. VELLEIO Patercoro I 96- 2
meite in evidenza la gravita della guerra che, scoppiata nel su&—m:esl
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ne manchino precise informazioni di dettaglio, lutiavia pare
che I'atiacco romano sia staio diretto contro il centro del
poiere dacico, come d’altra parte risulterebbe anche da
alcuni nomi ricordati nell’iscrizione di M. Vinicio (1). I Coii-
ni e gli Anarti sono tribli che sbitano nel nord-ovest della
Dacia (2). Sembra d’altronde che anche i Bastarni siaro
stati vinti, quasi nello stesso tempo, probabilmente da un
altro corpo di spedizione romano. Dato perd che il Mon.
Aneyr. V, 51 e segg. ricorda anche gli Sciti e i Sarmati —
«nostram ‘amicitiam petierunt per legatos Bastarnae Scy-
thaeque et Sarmatarum qui sunt citra flumen Tanaim» —
C. Patsch emette I"ipotesi che poirebbe traitarsi di un sem-
plice distaccamento di Bastarni, assoldato dai Daci per
compensare le gravi perdite sofferte in Pannonia. I Bastarni,
sconfitti, hanno inviato messi con proposte di pace prima
che i Romani riuscissero ad effettuare anche nella regione
ch’essi abitavano un’ opera di repressione consimile (3).

E d’altra parle interessante osservare il fatto che, nel
Mon. Ancyr., gli attacchi dei Daci e le loro rappresaglie
sono ricordati. separatamente da quelli dei Bastarni e dei
Sarmati (4). La stessa osservazione va fatta anche relaiiva-
mente a Sirabone che per fre volte parla di un’azione mili-
tare romana contro i Daci, sempre soli, senza la partecipa-
zione dei Bastarni (5). L’ ultima azione comune dacobastarna

era slata menzionata nell’anno 29, prima deil’era nostra.

della Pannonia, sembrava preoccupasse Augusto; Beflum Pannonricum,
guod Inchoatum ab Agrippa Mareoque Viniclo ... magnum atroxque ef
perquam vicinum l[taliae, per Neronem gestum esf.

(1) DEessay, ILS, 8965:... cius... consal quindecim vir sacris fa-
ciundis, ... [legalus projpraetore Augusti Caesaris in |llyrico] ... irans
flumen Danuvium [...] m el Basiarnarum exercil [...] fugavilque, Cofi.
nos [..] s et Anartios [...] Augusti [...]

{2) C. ParscH, op. cif., pp. 104-105.

(3) Ibidem, p. 105.

(4) V, 47 e sgg: Cifra quod Dacorum fransgressus exercifus meis
auspleis vicfus profligafusque est el posfea frans Danuvium . ductus
exercitus meus Dacorum genfes imperia populi Romani perferre coegit,,.

(5) VII, 3, 11; 3, 12; 3, 13.
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L’ attacco, respinto da M. Licinio Crasso, sembra sia stato
effeftuato solo dai Baslarni, ai quali si sarebbe aggiunto
un distaccamento dacico della Dobrugia o della pianura
valacca. Un’osservazione consimile si pud fare per quanto
riguarda due dei tre passaggi che ricordano la spedizione
di Lentulo, con la sola differenza che questa volia si tratta
solo di Daci (1). ,

Da tutle quesie informazioni si ha I'impressione che
da una parte i pilt importanti attacchi dei Daci contro i Ro-
mani in questo tempo partivano dalla regione sud-occiden-
tale della Transilvania e — non bisogna dimenticarlo —
dal Banaio e dall’attuale Bacika jugoslava, allora intensa-
mente popolata da una popolazione dacica; e d’allra parte
che, nelle regioni a sinisira del Danubio, !'iniziativa non
partiva pit dalla popolazione dacica della Vallacchia, ma
dalle tribll germaniche e sarmatiche che, dal punio -di vista
militare e politico, dominavano la zona del Danubio Infe-
riore, .

- Questa impressione & confermata anche da alcune in-
formazioni letierarie o archeologiche che ci permettono di
seguire |'apparizione e I'avanzata delle Iribi sarmatiche
nella regione del Danubio Medio e Inferiore. Siudi recenti
hanno apportato una serie di precise indicazioni tanto. sul
ruolo che esse hanno avuto nelle zone a nord del Ponto
Eusino, quanto sulla loro avanzala verso |'Ovesk Risulta
ormai chiaro che, dopo aver spinto gli Sciti verso Occiden-
te, le tribt sarmatiche alla fine del Il secolo prima dell’era
nostra, erano riuscite ‘a stanziarsi nella regione adiacente
alla costa settenirionale del Mar Nero (2). La loro impor-
tanza politica risulta anche dal fatfo che nel trattato del 179
prima dell’era nostra, appare anche Gatalos, re dei Sarma-
ti (3). E in questo momento o in un’epoca di poco poste-

(1) FLORO, Epitome, 1l, 28-29; Tac., Ann. 1V, 48.

-(2) STRABONE, VII, 3, 47; Cir. ). HARMATTA, Sludies of the history
of the Sarmations, «Magyar-Gordg tanulményok», 30, { Budapest 1950,
p- 3 e segg.).

(3) PoLisio, XXV, 2.
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riore — ad ogni modo prima che Mitridate organizzasse
il sistema delle sue alleanze pontiche — che i Sarmati ar-

rivano al Danubio Inferiore. E Sirabone aggiunge persino
che essi si stanziarono su futt’e due le rive del fiume (1).

Interrotta per un momento dall’ espansione di Burebisia
verso Oriente, I'avanzata dei Sarmati. verso Ovest riceve un
nuovo impulso negli ultimi decenni del I secolo dell’era no-
stra. Le nostre fonti parlano innanzitutio degli lazigi, le cui
incursioni in Dobrugia sono ricordate da Ovidio (2). Il primi-
tivismo e la barbarie dei loro costumi sono universalmente
noie a quest epoca nella regione danubiana (3). Alcuni de-
cenni pill tardi ritroveremo_ gli lazigi nel sud della Panno-
nia, stanziati nella regione fra il Danubio e la Tisa; la loro
presenza in fal luogo, e proprio in questo momento, rende
plausibile I'ipoiesi che essi vi siano arrivali col consenso
dei Romani stessi, per servire da oslacolo agli attacchi dei
Pannoni ¢ specialmente dei Daci (4). Il loro posto nella
pianura valacca viene rapidamente preso dai Rossolani. L’atl-
tivita di quest’ultimi si svolgerd in un ritmo sempre piu in-
tenso nella pianura valacca, inquantoché per un lungo pe-

(1) VII, 3, 17...

(2) Tristia, 111, 10, 33, 79: « perque novos pontes subter labentibus
andis ducunt Sarmatici barbara plausira boves, e Ex Penfo, IV, 7,9 e
segg.: ipse vides, onerata ferox u! ducai lazyx per medias Hisiri plausira
bubulcus aquas ».

(3) FLoro, Epitome, II, 20; «lanla barbaria est ul nec intelligant
pacem ».

(4) Totomeo 11, 7, 1, li ricorda gid sianziali verse il Danubio e la
Tisa. Cfr. N. Vutic, RE, 1X, col. 1189 e segg. La bibliografia pili recenle
in «Buodapes! tdriénete», I, Budapest, 1942, p. 181, e la nola 101. Le re-
centi indagini sembra abblano chiarito non solo il problema relalivo al
momento in cni gli lazigi siano passati in Pannonia, ma anche la via da
essi seguila per arrivare cold. Come ci indica specialmente lo siudio di
M. Pérduce, la maggior parte delle scoperte relalive ai Sarmati ha avuto
luogo nella parte meridionale della regione fra il Danubio e la Tisa. Sem.-
bra quindi probabile che la via percorsa dai Sarmali lazigi abbia atira-
versalo la Valacchia, I'Olienia e il Banalo, Cfir. il parere conlfraiio di
C. Dacovict, /i Banato e gli lazigi, “Apulum,, 1, 1939-1941, p. 15 ¢

segg.

gy el 2l
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riodo, fino all’arrivo dei Golti, tutia la regione del Danubio
Inferiore rimarra pili o meno sotto la dominazione. di que-
sii"cavalieri della steppa (1). Marco Aurelio permettera agli
lazigi della Pannonia di comunicare attraverso la Dacia —
probabilmente la Dacia Malvensis — con i Rossolani della’
pianura valacca (2). A quest’epoca, secondo alcuni storici,
gli Alani erano passati anch’essi nella zona danubiana as-
similando in parte i Rossolani (3). Quesia opinione é stata
perd recentemenie combatluta specialmente da I. Harmatta
e M. Parducz i quali sostengono che una buona parte dei
Rossolani, come gia gli lazigi nel I secolo dell’era nostra,
siano passali nel corso del Ill secolo in Pannonia, venendo
ad accrescere il numero gid abbastanza considerevole delle
popolazioni sarmate stanziate lungo il corso medio del Da-
nubio (4). L informazione dafa da lordanes relativamente
alla situazione delle tribu fra il Danubio, i Carpazi e la
Tisa — informazione che lo scrittore goto attinge a una
fonte pin antica — & molto suggéstiva a quesio proposito:
«Haec Gotia, quam Daciam appellavere maiores, quae nunc,
ut diximus, Gepidia dicitur, tunc ab oriente Roxolani ab oc-
casu lazyges, a seplenirione Sarmatae ac Bastarnae, a me-
ridie amnis Danubii lerminabant. Nam [azyges ab Aroxolanis
Aluta tantum fluvio segregantur» (5). Dobbiamo considerare
questa informazione quale riflesso di una situazione anterio-
re alla costituzione del regno dacico di Decebalo, che ha
interrotto per un lungo periodo il contatto diretto fra gli lazigi
passati in Pannonia e i Rossolani arrivati successivamente

<

(1) Cfr. A. ALFsLDI, Die Roxolanen in der Walachel, «Bericht aber

. den VL intern. Kongress fiir Archéiologie», Berlin, 1940, p. 528 e segg. Se.

condo N. FETTICH, Acta Arch., 1, 1930, p. 249, Alisldi considera llelmo
d’oro di Poiana (Prahova) come appartenente ai Rossolani.

(2) DioNe Cassio, LXXI, 19, 1-2.

(3) M. Eert, Stidrussland in Altertum, Bonn-Leipzig, 1921, p. 376;
M. Rosrtovrzer, CAH, XI, 95, 97;‘ F. ALTHEM, Die Krise der alfen Well,
1, Berlin-Dahlem, 1943, p. '97.

(4) ). HARMATTA, op. cif., pp. 53-54; M. Pérpucz, Loureae Aquicen-
ses, II, p. 321 e sgg.

(3) XII, 1.
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in Valacchia (1). In questo caso, dafo che I'Olt -Alufa- co-
stifuiva il confine fra i due gruppi di Sermati, risulta chiaro
che a cominciare al pil tardi dalla metd del I secolo del-
I’era nostra — dunque prima della venuta di Eliano — I’ ini-
zialiva militare e politica sul Danubio Inferiore non apparte-
neva pit ai Daci ma ai Rossolani. f Daci continuano a mani-
festare la loro presenza effettiva specialmente ‘nella regione
sud-occidentale della Transilvania. Nella Dobrugia ld loro
attivitd & pil viva appunto perché pili lontana dalla base di
partenza dei confratfacchi romani: la Macedonia e I'llliria.
A poco a poco perd i Romani, spingendo la loro froniiera
fino al Danubio e fortificando ulteriormente con fortezze e
castelli 1'alta costa della Tracia, avevano costituito una li-
nea di difesa sempre pil sicura sulla riva destra del Da-

nubio. La formazione della provincia di Mesia e la presen--

za permanente delle truppe romane — legioni e coorh
ausiliarie sulla riva del Danubio chiuderanno  varchi agli at-
tacchi provenienti dalle conirade a nord del finme. Finché
le truppe romane saranno attivamente presenti e ogni in-
cursione " a sud del Danubio sara impedita o aspramente
repressa, |’ atiivitd delle {ribi sedentarie o nomadi a nord
del fiume — Daci, Bastarni, Sarmati — deve per forza li-
mitarsi alla zona relalivamente ristretta fra i Carpazi e il
Danubio. Anche se i Sarmati hanno beneficiato di un regi-
me di favore da parte dei Romani — il loro passaggio in
Pannonia rifletterd in buona misura anche |’interesse che
aveva lo Stato romano di insediarli proprio sul cammino dei
Daci verso il sud — tuttavia restava sempre insopportabile
la linea ormai definilivamente sbarrata del Danubio. Proprio

per questo la situazione dei Daci in Valacchia, versola me-

ta del I secolo dell’era nostra, dev’essere stata addiritiura
disperata; perseguitaii com’erano dai Romani e spesso scac-
ciati dalla frontiera danubiara — i fermini summovere, re-
pellere, differre, prohibere Danuvio indicano tuita la gamma
di questa politica — essi erano sempre pil frequentemente
attaccati e depredati dagli lazigi che si avviavano verso la

(1) Cfr. C. ParscH,, op. cif,, p. 143; A. ALF8LDI, op, cif, p. 529.
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Pannonia o da quegl’invincibili cavalieri in armaiure pesanti
che erano i Rossolani. Dal testo dell'iscrizione di Tib. Plau-
zio Eliano risulta che i Daci erano stali obbligati a dare
come osiaggi ai nuovi padroni proprio i fratelli di alcuni
capi: «regibus Bastarnarum et Rhoxolanorum filios, Daco-
rum fratres captos aut hostibus ereptos remisit» (1).

In queste condizioni, i Daci della Valacchia avevano
ragione di preferire un trasferimento e un tributo regolare
— l'iscrizione di Eliano ricorda calegoricamente che sono
stati trasferiti ad praestanda tribufa — piutlosto che essere
sotfoposti alla continua pressione dei Sarmati, siano essi
lazigi, Rossolani, o gli uni e gli altri uniti ai Bastarni. L'i-
potesi de V. Péarvan che considera volontario lo spostamen-
to dei 100.000 transdanubiani a sud del Danubio & dunque
pld verosimile (2) che non I'ipotesi pii recente di un ira-
sferimento forzato. Dove non possiamo esser d’accordo col
Parvan — ed evidentemenie neppure col Patsch — & quan-
do questi considera i 100.000 iransdanubiani come una po--
polazione mista «bastarno-sarmato-getica». Alla luce dei
faiti sopra ricordati, la sola popolazione che, indipendente-
mente dalla sua volontd, sitrovasse nella sifuazione di cer-
care un asilo nell’impero, era quella getica a sinistra del
Danubio. In nessun modo si poteva Iratiare dei Bastarni il
cui attacco, avvenuto circa un secolo prima, aveva lasciato
tristi ricordi nella Mesia e che fuitavia, rispetto ai Sarmati,
sembra abbiano avuio una situazione un po’ migliore. Per
quanto rigu&rda i Rossolani, questi intraprendenti cavalieri
della steppa polevano essere piuttosto altirati dalla via ver-

{1) Non & questo il luogo per disculere uno dei punii pid escuri di
questo documenlo epigrafico: chi aveva catluraio o rapito I figli dei Ros.
solani e dei Bastarni o i fratelli «dei re» deci? Dal conlesto risulla cire
si tratia di Sarmali-lazigi, sebbene sia noto che a quest’epoca buona par-
fe di essi, si era gia inslallala in Pannonia, Non & impossibile che Tib.
Plauzio Eliano abbia coniribuito coscientemente all’ affievolimenio dei rap-
porli.— froppo sirelti dal punto &i visla romano — fra lazigi, Ressolani e
Bastarni, obbligande ognuno di quei popoli a stringere relazioni direlle coi
Romanl e prendendo, per maggior sicurezze, «ab aliquis eorum opsidess.

(2) Getica, p. 104 e No. 1.
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so ia Pannonia libera che da uno stanz'ia%’\'ento nella-Mesia
con I’obbligo di tenere in una mano I’aratro — cosa che
non facevano neppure a casa loro — e nelllalira le armi.
I soli che si trovavano nella necessitd di chiedere questo
rifugio, i soli che erano scoraggiati a causa dei nuovi e
turbolenti vicini, erano i ‘Geto-Daci della pianura valacca.
Né essi né i Sarmati potevano sospettare in quel momento
che in non pit di due decenni la sorte dei Daci sarebbe
stata totalmente diversa. Solo i Romani avevano avuio una
giusta infuizione quando nei primi decenni del I secolo dell’e-
ra nostra, avevano favorifo lo stanziamento degli lazigi nel
sud della Pannonia, quale ostacolo ad eventuali attacchi da-
cici. Col passaggio di quesli verso occidenfe & probabile
che anche i Rossolani siano passati dal nord del Mar Nero
nelle nosire contrade, con o senza il consenso dei Ro-
mani (1). _

Che il trasferimento dei 100.000 Geti nella Mesia non
sia avvenulo contro la loro volontd potrebbe dimostrarcelo
il fatio stesso che i nuovi venuti nella Mesia sono stali tra-
sferili non solo cum eoniugibus ac liberis, ma anche — def-
taglio che dev’ essere sottolineato — (eum) principibus aut
regibus suis. Cosicché la moltitudine che abbandonava la
patria continuava a vivere nella Mesia secondo il suo tradi-
zionale sistema di vita. D’alira parte a quest’epoca, tanto
le tribi dei Mesi quanto quelie dei Triballi, si trovavano
nello stesso stadio di sviluppo (2). La conquista romana
‘era ancora troppo recente per pofer affrettare in modo sen-
sibile I' evoluzione relativamente lenta di queste popolazioni
tracie. .

A sostegno della nostra ipoiesi si possono fare pero
anche alire due osservazioni che, fin'ora, non hanno rite-
nuio !"aitenzione degli studiosi. _

Se | 100.000 fransdanubiani fossero stati forzalamente

(1) A. ALFBLDYL, op. cif., p. 530.
(2) Cfr. T. D. ZLATKOVSKAIA, Moesia V [-If velth nusei era, Mosca,
1951,

TIBERIO PLAUZIO ELIANO E IL TRASEERIMENTO, EGC. 61

radunati nella Valacchia (1), ci dovremmo innanzifutto me-
ravigliare che, sebbene questa operazione fosse il risultato
di un conflitto ormai vecchio, nessuno di quelli cacciat
verso il sud sia stato venduto come schiavo. Ho ricordato
prima I’ esempio istruitivo della Pannonia: dopo I’annienta-
mento della resistenza disperata deile tribi pannoniche ne-
gli anni 13-12 prima dell’ era nostra, la maggior parte dei
giovani del popolo vinio sono staii venduii come schiavi,
Si pofrebbe conirapporre a questa osservazione che, per
motivi insiti nella siluazione stessa de! Danubio Inferiore,
Tib. Plauzio Eliano non ha voluto ripetere la misura tanto
aspra — ma pur sempre frequente — di Tiberio. Forse la

‘resisienza dei transdanubiani rispeilo alla misura del gover-

natore romano con caratiere in ogni caso costrittivo, non
& stata tale da esasperarlo. Ma anche in questo caso, lo
stanziamento di una popolazione geto-~dacica, con vecchia
tradizione guerriera, nell’immediata- vicinanza della frontiera’
danubiana pofrebbe sorprenderci. Un’elementare prudenza
avrebbe dovuto consigliare a Tib. Plauzio Eliano di stanzia-
re questi irrequieti e vecchi nemici del popolo romano lon-
tano, verso sud, almeno olfre la catena dello Haemus. Alcuni
decenni prima, esasperali dalle continue rivolte dei Bessi,
i Romani li avevano esiliali proprio lontano, in Dobrugia,
dove li ritroveremo due secoli dopo, con la loro potente in- -
dividualitd conservata infatta in mezzo ad una popolazione -
alirettanto ostile alla dominazione romana. Con parole ap-
posilémente scelte per impressionare il letiore, Floro ci
lascia intendere che il trasferimento forzato dei Bessi dai
monti e dalle valli dei Balcani verso il nord si ¢ effettuato
in forma di un vero e proprio convoglio di condannati (2).

(1) In rapporio a quesia operazione D. M. Pippidi emette I'ipotesi
che, in questa occasione, avrebbe avulo luogo I'abbandono del ceniro
geto-dacico di Tinosul (art. cit., p. 367, Nota 2). . _

(2) 11, 27: «a Pisone perdomili (i. e. Thraces) in ipsa captivilate
rablem ostendere. Quippe cum catenas morsibus tempfarent, feritalem
snam ipsi puniebants. Cfr. EMIL CONDURACHI, Din isforia colropirif ro-

mane: deporfarea triburifor Bessilor in Dobrogea, in «Bul. Stiintific »
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I termini invece con i quali 1'iscrizione tiburtina paria di
questa misura, che potremmo definire di sicurezza, esegui-
ta su ordine di Tib. Plauzio Eliano, sembrano quasi idillici
in confronio con cid che narra Floro sul trasferimento dei
Bessi verso il nord. Non si potrebbe dire, d’alira parte, che
i transdanubiani fossero menc bellicosi — il governalore
romano ad ogni modo non poteva affermare niente di si-
mile. Cosicché la sola conclusione che crediamo s’ impon.
ga & che, esasperati dalla pressione dei Sarmati e nell’im-
possibilitd di rifarsi con attacchi a sud del Danubio tanto
validamente difeso dalle legioni e dalle coorli romane, i
Geto-Daci della pianura valacca abbiano chiesto asilo nella
Mesia. E dato che cid conveniva almeno per due motivi al-
la dominazione romana, — perché da una parie veniva a
_indebolirsi la pressione reale o potenziale della frontiera
danubiana, e dall’alira, i Geto-Daci, vecchi agricoltori, po-
tevano rendere fertili tante regioni della Mesia ancora non
coltivate o debolmente sfruitale — Tiberio Plauzio Eliano
ha accetiato e ha concesso loro tale asilo, ricordando pro-
prio nel testo dell’iscrizione i vantaggi immediati di questo
importante afto politico: da una parte, <«per quem pacem
provinciae et confirmavit ef profulits, e d’altra parte «pri-
mus ex ea provincia magno tritici modo annonam (populi)
R(omani} adlevavit>." Avrebbe certamente potuto aggiungere
anche una terza conseguenza di queslo atto: i Romani ben
presto avrebbero reclutato fra le file dei Geto-daci trasfe-
ritisi a sud del Danubio, eccellenli iruppe ausiliari, delle
quali si sono conservate preziose testimonianze (1).

al Academiei, seclia stiinte istorice filosofice, ec. jur., lll, Bucarest, 1951
p. 31 ssg. ’ ) L

(1) CIL, XV], 13; diploma militare lrovato a Dalgodellzi presso il fiu-
me Tibriza (I'anfico Ciabrus), nella Bulgaris, concesso da Vespasiano
nell'anno 71 dell’era nostra a Tufius Buti f. Dacus, che aveva servito
nelia flotta di Miseno. Un alire diploma mililare scoperio a Nicopolis ad
Istrum, sempre nelia Bulgaria, e pubblicate de A. ALEGLDI, Dacians on
the Southern Bank of the Danube, RS, XXIX, 1939, pp. 28-31, & conces-
so dallo stesso imperalore nell’annc 88 dell’era nosira per il soldato Ga-
rius Stibi f. Dacus, che aveva servilo neila cohors Musulemiorun,
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Gli avvenimenti svoliisi dopo I’ attivitda di Tib. Plauzio
Eliano in Mesia hanno dimostrato che la sua intuizicne, in
buona misura, era stata giusta dal punio di visia degli in-
teressi remani. Cid che egli non poteva prevedere, sebbene
conoscesse come nessun aliro la reale situazione politica
del Danubio Inferiore, era il brusco indebelimento della

frontiera danubiana che aveva organizzalo con tanta cura

nel periodo dell’ anarchia militare degli anni 68-69 dell’era
nostra. L’indebolita difesa della frontiera per il richiamo
delle legioni sul teatro di loita dell’ltalia, ha prodotto un
improvviso furbamento nei rapporti, probabilmente di clien-
tela, stabilitisi fra i Romani e i Sarmati: «Conversis ad
civile bellum animis externa sine cura habebantur. Eo auden-
tius Rhoxolani, Sarmatica gens, priore hieme caesis duabus
cohortibus, magna spe Moesiam inruperant, ad novem milia
equitum », scrive Tacito (1). Quegli opsides presi ai Sarmati
da Tiberio Plauzio Eliano non hanno impedito ai Rossolani
di spezzare I’'inlesa esistente, invadendo e depredando la
Mesia «ex ferocia et successu praedae magis quam pugnae
intento», aggiunge Tacito. Ma non & men vero che, sulla
via del ritorno, i cavalieri carichi di preda furono sorpresi
e annientati dalle forze della legione Il Gallica «adiunctis
auxiliis», Il governatore della Mesia, Marco Aponio Satur-
nino, ricevetlie come ricompensa una sfefua- frivmphalis, e
i ire legati delle legioni (I Gallica, VII Claudia e VIII
Augusta), Tito Aurelio Fulvo, Tettio Giuliano e Numisio
Lupo ricevettero le onorificenze consolari (2).

Se I’invasione dei Rossolani ha avuto luogo gid nel-
I'inverno dell’anno 69, quando non era partita che una par-
te dell’ effettivo dell’ esercito romano cantonato sulla fron-
tiera danubiana, una nuova invasione dei Daci invece ha
avuto luogo nel momento del massimo indebolimento delia
sorveglianza romana sul Danubio: «Mota et Dacorum gens
nunquam fida, tunc sine mefu, abduclo e Moesis exercitu.
Sed prima rerum quieti speculabaniur: ubi flagrare ltaliam

(1) Hist, 1, 79.
(2) Ibidem; Cir. C. PATISCH, op. cif. p. 173.
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bello, cuncta in vicem hostilia accepere expugnatis cohor-
fium alarumque hibernis utraque Danuvii ripa potieban-
tar (1)». L' aitacco deve aver coinciso o deve aver di poco
preceduto la battaglia di Cremona (ottobre 69) nella quale
le legioni danubiane devote a Vespasiano avevano otftenuio
la vittoria. L’ invasione dei Daci fu repressa da Licinio Mu-
ciano che, mentre conduceva in ltalia la legione VI Ferrata,
si arrestd per respingere gli aggressori al di 1a del Danu-
bio (2). Alla fine del dicembre 69 Muciano arrivera a Roma (3).
Chi erano questi Daci? A Roma non si faceva per caso
una confusione quando si accordarono a Muciano gli onori
del trionfo per «la spedizione contro i Sarmati?». Il proble-
ma non pud ricevere una risposta precisa, giacche lo stes-
so Tacito parla dell’ attacco dei Daci «gens nunquam fida»
e, poco olire, della viitoria sarmata di Muciano. Crediamo
tuitavia che tanto in-un caso che nell’aliro; non si possa
trattare questa volta di Daci del Danubio. I Daci della pia-
nura valacca a sinistra del Danubio da molto tempo non
costituivano pitl un pericolo e la misura presa da Tib. Plau-
zio Eliano aveva allontanato definilivamente questa possibi-
lith. Se l'attacco & stato dato dai Daci non si puo irattare
che dei Daci al di 1a dei monti, il cui potenziale bellico
non era stato colpito dalle misure prese da Tiberio o da
Lentulo allorquando gettavano le basi della frontiera e della
difesa danubiana. Dato perd che i Daci della Transilvania,
per arrivare alla regione del Medio Danubio venivano ad
arfarsi con gli‘lazigi installati nel sud della Pannonia, il
solo obietlivo possibile e relativamente favorevole all’ attac-
co dacico era la frontiera danubiana del tutto indebolita
in seguito al richiamo di quelle ire legioni della Mesia in
Italia. Si potrebbe anzi supporre che il passaggio del Da-
nubijo si sia piuttosto effetiuato in Olteriia alla foce dell’Oli,
- per evitare il contatio direito coi Rossolani della pianura

(3) Hist. 111, 46.
(2) Hist. IV, 4: “ Multo cum honore perborum Muciano triumphalia

de bello civiam data, sed in Sarmatas expeditio fingebatur .
(3) Ibidem. )
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valtf.lc-ca. In questc{ senso si poirebbe interpretare anche la
Eo lzia tlIiaSI;“lessam da Tacito nella quale si riferisce che i
aci nella loro avanzata <iamque castr i
_ V% a legionum excinde-
reapa.rE:batrtli (1) », quei castri ormai verosimilmente difesri1 dea
una ristreffa guarnigione. Sappiamo che i pii
: nigione. i pit anftichi -
pam.enh dell<-a legioni romane nella Mesia si trovavan:cc:lén
ls:g l\lnl[f;e;{mbloi ;1(0)escus e a Novae (leg. VII Claudpiase-
. ugusia) (2) ed erano esposti all’ att i i
ci che pofevano scendere dalla i O et
alla Transilvania lungo 1
¥ r ﬂ
Fl.:.ll Olllt o del. Jiu. Nessuna fonte ci dice che i ]gﬂci tr:lfiae-
:1 ne 1.a Me.sxa da Tib. Plauzio Eliano abbiano partecipato
: (lqtlfes a‘azwne. E per finire dobbiamo osservare cl?e il
Do ino ;ijl guterra tanto dei Sarmati nell’anno 69 quanto dei
aci nell’autunno dello stesso anno
10, non poteva esser rac-
zlc;let:vl’:l;g a danno della popolazione a sud del ‘Panubio (j\
ca erano ancora rari gli agglomerati .
colo seguente, dovevano diveni torenti citfa e o
» do enire fiorenti citld. E anche d
gsers;o Puntfo C}l vista, la politica di Tib, Plauzio Eliano :vea
a raggiunto il suo scopo: i Gelo-daci trasferiti '
perché venuti volontariamenie ostratl dally e
. e non costretti dalla f
partecipavano agli interessi dei i e
. . ei Romani, almen
riguardava la difesa di i , oi'a sud det
. questa regione: stabilitisi a sud d
Dhanublo,. lottavano anch’essi per i loro villaggi e abita‘i!
che consideravano ormai definifivi. :

EMIL CONDURACH!

() Ibidem.
(2) Cfr. RITTERLING, RFE, X1, 1524, col. 1649.
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ALTITALISCHE INSCHRIFTEN

In honorem prof. Fr. Zimmermann collegae,

1. DIE BRONZETAFEL VON VELLETRI

von Velletri gehort zu den

Denkmilern, die noch nicht voll gedetftel s:ind. d\?Vtan]n3i :;12111.
von Beginn und Schlusssatz absieht, ist (li;rgendw]o B
i VEITER und ). -
i keit erzielf. Zuletzt haben E. u ER-
;il;erjl (2) sich gedussert, vorhandene Vorsch.lage umhwr?:z-
re vermehrt. Es scheini an der Zeit, das WISS]?a;f- e;—:n >
zustellen und es von Vermutung oder Unrichtig

cheiden. ; .
) Zunéichst sei der Wortlaut gegeben:

sepis : atahus : pis & ueiesfrom.
: winu 1 arpafitu

Die volskische Bronzetafel

" deue : declune : stalom : . s
favia : esaristrom : se : bim : asif : ues

couehriu : sepu : ferom : pihom : estu

sepis : toticu : medix : sisfiatiens

ec : se : cosufies : ma i ¢a: fafanies :

chlusssalz gehodren zusammen.. «Der
findet seine -Ergdnzung in der
ddices «aufgestellt haben>. Da-
iens im ersten -fi- eine
nst ist alles verstindlich.

Ueberschrift und S
* Diva Declona aufgestellt»
Angabe, dass die beiden me dic
bei enthdlt die Schreibung ‘smhm‘
noch unerklérte Schwierigkeit; so

(1) Hand d. ital. Dialekte 1, 156 f. Nr. 222, Der ersie Abschnitt wur-

i it R. STiEHL'S verfasst. ) )
n “!:er[ Pcliuaﬁr";ilslcl; 62, 123 {., mit ausfithriicher Angabe dzr e;}li:rr:: ];.;
t &lfll‘) ];as. Manuskripi der vorliegenden Unt?rsuch&r;g wx;l:' zie o o
&LTERI:‘IANN zur Riickdusserung vorgelegt. Sezmem un;c ,men N
erhobenen ’Einwﬁnde zu beriicksichtigen, bin ich nachgekom .
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Zwischen Ueberschrift und Schlusssatz stehen, der bis-
herigen Deutung zufolge, zwei mit sepis beginnende Perio-
den. Deutung qls ‘siquis’ ist zugestanden. Dasselbe gilt von
dem folgenden eafahus ‘aftigerit’ Fut. 1, obwohl A statt des
zu erwartenden g eine Besonderheit bleibi. Sodann sind
Vetter und Untermann, nach Thurneysens Vorgang, sich da-
rin einig, pis welestrom faoia als Relativsatz, esaristrom se
‘piaculum sit’ als Apodosis der Protasis sepis afahus zu fas-
sen. Es fdllt auf, dass stait esfu Z. 3, gleichfalls im Nach-
salz, se erscheint, statt des Imperativs der Konjunktiv. Man
erwartet eine Formulierung, die Varros piaculum esto bei
Macrob., Sat, 1, 16, 19 entspricht. Es fillt weiter auf, dass
nicht, wer sich am Gut der Gottin vergreift, das Siihnopfer
darbringen soll, sondern allgemein festgestellt wird, ein sol-
ches mége statthaben, ohne dass die Person genannt wére,
der die Verpflichtung obliegt. Dieser -Mangel ist um so auf-
falliger, als dann im Folgenden — wenn man VETTER und
UINTERMANN folgt — eine bestimmie Person mit arpafifu an-
gesprochen wird, die einen Ochsen und einiges mehr op.
fern soll (1). -

Auch die Deulung des ausgeschiedenen Relativsatzes
will nicht gelingen, VETTER deutet welestrom als «willkiir-
lich», Diese Bedeutung ergebe sich aus dem Gegensaiz zu
toticu couehriu sepu ‘publico conventu sciente’. Ein Gegen-
satz scheinf. indessen unndtig: es geniigt eine Ausnahme

’

(1) U. wendei ein, Tab. Ig. Il 1-3 esunu fuia herfer... pehalu zei-
ge, dass auf eine unperstnliche Bestimmung ein persénlicher Befehl fol-
gen diirfe. Der Fall liegt anders, fiirchten wir. Es handelt sich nichi um
eine syntaktische, sondern wm eine iuristische Frage, nicht um eine for-
male, sondern um eine inhaliliche Feststellung. Nur wenn bezeichnet ist,
wem die Darbringung des Opfers obliegt, kann ein persénlicher Befehl
gegeben werden. Vgl Il b.*21 pitlu vufru pune- heries fogu... sestu
oder 27 pune anpenes... habetu; ape apelus, mefe atentu; ape purft
vies... habetu. Im Uebrigen gibt,der Satz esunu fuie herter usw. im
Gegensaiz zu unserer Inschrift nicht an, dass ein Opfer unler bestimmler
Voraussetzung geschehen solle, sondern auf welche Zeit es falle. Nachdem
dies geschehen, wendet sich II b 4 f, an eine bezeichnele, bestimmie Per-
son, den whtur. -
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yon der Regel. Doch auch, wenn man VETTER folgend, den
Gegensalz fordert, kommi ein solcher bei seiner Deutung
nicht heraus. Gegensatz wire, voIn Sphteren aus gesehen,
« ohne Wissen des lec.» oder «aus privater Initiative », je
nachdem, ob ‘man in foticu oder in sepl die entscheidente
Vorstellung erblickt. Geht man hingegen von VETTERS ange-
nommener Bedeutung «willkiirlich»> aus, go miisste «unwillkiir-
lich» als Gegensatz angenommen werden. Vgl Herodot.
2, 65, 5 5 &v g OV grploy ToOTOY gmovelvy, Ty pEY Exdy,
Savaree 7 CARET fv 3t GErw, gmotivel Enplnyy <y v of foteg
gEwvtae wth. Das angezogene Beispiel bestatigt, dass im
Fall einer « willkiirlichen » Handlung {und auch bei einer
«unwillkﬁrlichen») der Tater steis persﬁnlich haftbar ge-

macht wird.

Noch weniger iiberzeugt UINTERMANNS Versuch, den

ausgesonderten Relalivsatz zZu deuten; ¢wenn jemand (das
Weihobjekt) beriihrt, der eine Ausbesserung daran machen

1». Die Geseize vOR Furfo und Brixia zeigten, so argu-

wil
mentiert er, dass « Veriretern der Gemeinde die Verwaltung

des Tempelbesitzes und namentlich dessen Verwendung zZur
Pflege und Erweiterung des Heiligtums obliegt> (1). In Fur-
fo wird vom Aedilen gesprochen. Dieser gehort sprachlich
_ qur aedes, also zum Tempel. In der Tat sind &ltesten Aedi-
len Roms urspriinglich beim Heiligtum der Ceres, des Liber
und der Libera auf dem Aventin beheimatet und erst von
dort aus Zzur plebeischen Sondermagistratur geworden. In
Falerii erscheinen .die efiles ‘ gediles’ gleichfalls mit dem
Tempel verbunden (2), und auch die etruskischen daqcnic-
éfres kdnnen nur solche Aedilen sein (3). Vergleichbar 'sind
allein die Duumvirn YOR Brixia. Das Geselz spricht von ei-
nem Verkaufen (vendere), Wwas innerhalb der vorliegenden
Inschrift ohne Bezichung bleibt. Die meddices, an sich den

—
(1) A. O 130. :
(2) K. ERMAN BesseEL, Zischr. vgl. Sprachw, 48, 158 f.;

Glotla 12, 234 £
() H L STOLTENBERG, Die wichiigsten efru

als = Hejligtumsleute ».

G. HERBIG,

sk. Inschrifien 40 deutet
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Duumvi i )
Dow \;;G':rtzudvefglelchen, haben «aufgestellt», sonst nich
Kein Wor ki;:x :,t an, c}ass ihre Doppelheit fnit faor.:w by
nte. Damit wird die Deutung von wel al‘ o
[ estrom

als ¢ Ausbesserun
. g>», zu de ;
anfiihren lisst, hinfallig. ren Gunsten sich ohnedies nichis -

Die einzig mogliche Deutun
! g von. sepi {
gzﬁﬂ:ﬁﬂ:ﬁl l’éﬁith zu lauten: <wenn jemancf lZn(’::lerf;sm 1:109!0
soll or en ;uir;opf‘er rrfachen », Vergleichen lisst s:c,h CETLn ’
12 3 e ei:::lolgs.:t, lIove bovid piaclum datod, Dam't.
ware dex Taler ¢ n eutlgfur Leistung einer Busse verpfli li
fot, Hinler eca :zsurom .wurde der Safz aufhéren; sepw':i:r-
dom "olgenden Dezutwelsen. Dreierlei ist indessen noch o?
fer. Lina e ! 1(1i ung des eingeschobenen pis uelesfrom'.
e e ;s Impej'ativs durch den Konjunkfiv il‘:
el t?toc{); e.ndlich die Beantworfung de
g ue!estmmmhw’:rkllcp ein Siihnopfer ( piaculum) meiner
i delestrom l;ite sich weder VETTERS Deutung als:
it aovate NTERMANNS < Ausbesserung» besiétigt
A n, zu MOMMSEN’s ‘Velifernorum’ Gg '
plur. zurlickank reg. Sprachliche Schwierigkeiten besteh Il-
T eabon (i)l'e;). telle wurde die Begriindung im Einzgl[-l
e g .i .;;s uelestrom grelft voraufgegangenes sepi.
aul, was gib? ,Fass das zweite die genauere Bestimmlfns
des ers! VETTER. 2asst man pis als ‘quisquis, quicum ’g
e t( ) untt?r Hinweis auf Tab. Bant. 8 unflu?lé
yorsch VOI; : 19;7 (%er Sinn klar: <wer sich vergreift
en Veliternern (es ist), der soll das gesc:ri’s!r"’;i:.

darbringen». W
ot . Weglassurlg der senti
keiner Begriindung (3). g der praesentischen Kopula bedarf

(1) F. ALTHED, Gri
, Griech. Gotter | : ‘
%-Ylgl' auch S. 423 unter pin. alfen Rom 89 Anm. 3.
. W 3 3 .
Verbum, das 3‘:1‘: &3‘21]; bBel meiner -Deulung von pis nelestrom fehl
sche Wendung wurd - Bant., 19 pis ceu bantins fust erschei o
tisch stehi rde aus inhaltlichen Griinden her: ine. Die oski-
unserer Inschrift niher Tab. lg. VI b 53 ;292?‘;9;%n£ Gramma-
st fotar tarsina-

t.Gr usw D.

0 e praesen!ische K & kﬁn[l m el

0 Lll i

. P G gensﬂtz zar Iuil]l'ischen
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. Vergleichen ldsst sich Tab. Bant. 19: pis ceus bantins
fust ‘qui civis Bantinus erif’. Auch dieser Relativsatz steht
innerhalb eines Bedingungsgefiiges, und wieder folgt der
- Imperafiv censamur. Sucht man nun an entsprechender Stel-
le den Gebrauch des Konjunkiivs, $0 bietet sich ein Ab-
schnitt der Iguvinischen Tafeln an. Va-Vb 7 erscheint der
Konjunktiv, vor allem in der Apodosis, neben dem sonst
fast allein gebrauchten Imperativ. Gerade feia ‘faciat’ statt
sonstigen feitu, feli, feetu erscheint zweimal: Va 23;
Vb 1 (1). i ' -

Es bleibt das Sithnopfer. Da Z. 3 pthom steht, wire
bei einem piaculum zu erwarten, dass er mit einer Ableitung
yom gleichen Stamm bezeichnet ist. Hat doch nicht nur das
Lateinische das Worl, sondern auch das Umbrische:- piha-
clu, pihaclo, pihaklu. als Abl. Sing. und Gen. Plur. Esaris-
from hingegen kann (gleichgiillig, ob man an ein jtalisches’
oder- etruskisches Formans denkt), nur ein Opfer an die
esar oder eine Begehung fiir sie bedeuten. Sowohl VETTER
wie UNTERMANN haben iibersehen, dass die Agramer Mu-
mienbinde zweimal ein solches Opfer beschreibt: I-11; NFa;
V1 f(2). : :

Der Rest der zweiten Zeile: bim asif nesclis uinu arpa-
titn wird von VETTER als ‘bovem, G556S, (cum) vasculis, Di-
no conferfo’ gedeutet. Damit waren die Bestandteile des
esaristrom aufgezghit. Vergleich mit den angezogenen Stel-
len der Agramer Mumienbinde erweist, dass das Opfer an
die aisar nichis dergleichen enthalt. Die  Bestandieile des
dort geschilderten Opfers sind durchaus andere. Es kommt
hinzu, dass die Nennung der asses inmiiten der Naturalopfer

(1) U. wendet -ein, bei unserer Deulung von faoia sei der Konjunktiv
gestatlet, den wir zuvor bei se abgelehnt haben. Darani ist zu sagen, dass
uns. auf allitalischen Inschriften in keinem Fall bekannt ist, dass in Wen-
dungen wie piaculum esto, sacrificium esfo ok der Imperativ durch den
Konj. Praes, erselzt wird. Auf der anderen Seile enispricht sepis ‘afahus.
... faoia esaristrom gensu V a 22 ape frater gersnatur furent, ehvelklu
feia und 26 sve mestru kartl... prusikarent,... énuk fratru ehvelhklu feid.

(2) H. L. STOLTENBERG, . 0.39 f.; 47 &
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Rind und Wein sonderbar anmutet; dass bei Erw#hnun,
der asses die Hauptsache, némlich die Zahl derselb !
ffa.hli (1). Schliesslich bleibt unversténdlich, warum die én’
fassu:a vor dem Wein genannt werden. Die Deutung bim ‘bz-
vem nach sim ‘suem’ bat VETTER von THURNEYSEN iiberno -
raen, der sich auf altir. boin zu Nom, bo, coin zu N oy
cu.«Hund» berief, Aber das Umbrische ’hat den Al(c)ll:l.
safiv bun?, und es bewahrt iiberall den jeweiligen Stam;.
vokal, wie bum, bue, buo, buf gegeniiber sim, sif, si z Y
gen. Arpatfifu stellt VETTER zu osk. patensins‘lat,' af"el.
Er bemerkt: «das Oeffnen einer Vorratskammér g:asfzhie;:
um daraus etwas zu eninehmen; wie bei lat macl‘e ’
{deos, dann hostiam) wurde das urspriingliche 6b'eki G!I'e
se.lbs!verstiindlich weggelassen und das Verbum s; fiihffs
mit einer Verschiebung der Bedeutung ganz andere Ob‘lg,
.t%. zu sich zu nehmen». Selbst wenn man als bewiesen]e -
gibe, was génzlich unbewiesen ist, versteht man nicht e
\f’ETTER zu seiner Uebersetzung ‘conferfo, kommt Séhi’ ol
lich i'sl das Verhdlinis der Akkusative bim und as;'f zuuzlss-
ﬁtblatwen uesclis uinu ungekldrt. VETTER hilft sich durch Efan
fligung von ‘cum’, was doch nicht dasteht. "
\{orsichtiger aussert sich UNTERMANN, Er postuliert fii
-ag'patdu ?ine Bedeutung «er soll opfern», erkldrt asif aallllr
A_kk. l?.lur.'und bemerki, dass eine iiberzeugende Etymolo 's
stch fir beide nich gefunden habe. Im Uebrigen schlies tgle
sich VETTER, an: <er soll ein Rind und ... mit Gefd ind
Woin opfeorms. cae dssen und
. Linu als Abl. Sing.‘'kann doch nur instrumental verstan-
den -werden_. «Er soll mitlels Wein ein Opfer darbringe
1s't sinnvoll. Nimmi man jedoch ueselis Abl. Plur himzliJ %
wn.rd der Sifm unklar. Man kann nichi mittels Ge%ﬁssen ’u:g
Enptg]els;IWem o?fern, sondern allenfalls mittels Gefédssen
A k;m r::lz We:in (A_kk. Sing.). Das steht jedoch nicht da,
o ko inzu, dass jenes auf die Apodosis faoia esaristrom
slgende se noch unerkldrt ist. Liess sich die Bedeutung

'

(1) R. THURNEYSEN, Glotta 11, 218,
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,sit’ nicht aufrecht erhalten, so biete sich se — ,si’ an.
Das besagf, zwischen den beiden, mit sepis eingeleiteten
Bedingungsgefiigen (von denen bisher das erste besprochen
wurde), habe man noch ein mittleres, diesmal mit se begin-
nendes anzunehmen. <Soll er mittels Wein opfern» wire als-
dann die Apodosis, wihrend se bim asif uesclis die Pro«
lasis bildet.

Wenn se stait sepis erscheint, so scheidet das bisheri-
ge Subjekt -pis aus. Es muss in einem anderen Wort ge-
sucht werden. Da bim Akk. Sing. und wesclis Abl. Plur. nicht
in Frage kommen, bleibt asif. Damit kommt man auf die
Deutung ‘arens’, zuriick (1). Als Verbum wére afahus zu er-
ginzen, wie auch fiir die driite, mit sepis beginnende Perio-
de. «Wenn bim Akk. Sing. ein Diirstender miitels Geféds-
sen (antastet)», verlangt eine Quelle, einen Brunnen, einen
Wasserlauf oder ein Wasserbecken, daraus der Diirsiende
schdpft. Damit ergibt sich die Zusammenstellung von bim

mit umbr. bio, paelign. biam. Auf die lautliche Schwierigkeit,

dass man dann *biam oder *biham erwarte, hat LUNTER-
MANN hingewiesen. Doch die von ihm behauptele semasio-
logische trifft nicht zu. Der Sinn ist ausgezeichnet: «wenn
den Brunnen ein Diirstender mittels Geféssen (antastet), mit-
tels Wein soll er ein Opfer darbringen>.

Noch bleibt der zweite der mit sepis beginnenden S&tize.
Sepu aus *s@pudd ist als Abl. Sing. des Part. Perf. Akf.
anerkannt. Toticu covehriz sepu fibersetzl VETTER: ‘publico
conventu scienfe’,” UNTERMANN: «mit Wissen der Volksver-
sammlung ». Keiner von beiden hat an plebis scifum, popu-

Ii scitum, scita pontificis, also an sciscere stail an scire °

gedacht. Richtig ist demnach: «nachdem die Volksversamm-
lung beschlossen hat»>. Als Verbum ist auch hier afahus

(1) U. wendet ein, die Bedeutung «diirsten» fiir arere sei nur bei

Dichtern nachweisbar, Wendungen wie fauces siti arenfes, arenfes siti

sind auch aus der Prosa bekannl. Wenn die Dichler aerere absolul,
ohne Zusaiz von sifi gebrauchen, so kinnte die Uebereinstimmung mit un-
serer Inschrifi zeigen, dass innerhalb der Dichlersprache sich, wie so oft»
" eine Altertiimlichkeil erhalten hat.

.
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zu ergénzen. Ueber covehriu wird noch zu sprechen sein.

Im Nachsatz ist ferom als «davontragen, wegtragens,
‘asportare’. anerkannt. Seltsame Deutungen musste sich pi-
hom gefallen lassen. Im Sinn von- «religids unbedenklich»,
meint VETTER, und’ UNTERMANN vergleicht ius fasque esto,
sine scelere et sine fraude liceto <und dergleichen». Hier

- mangelt es, fiirchten wir, an der Kenntnis sakraler und rechi-

licher Begriffsbildung. UNTERMANN iibersetzt: « soll es fromm
sein, (den Gegenstand) wegzutragen». Was mag er sich
bei solcher Frémmigkeit gedacht haben? Pius meint ein Han-

_deln oder eine Gesinnung, die niemandes Anrecht antastet,

sondern dieses respekliert; die Gétter und Menschen gibt,
was ihnen gebiihrt. Ein pigeulum ist dementsprechend dort
ndtig, wo solche Rechte angetfastet wurden. Im vorliegenden
Fall ist kein Opfer vorgeschrieben, weder ein esaristrom
noch eine Weinspende, Das «Antasien», wenn es auf Grund
eines staailichen Beschlusses geschieht, ist <rechtméssig».

Pihom ist demnach das Gegenieil dessen, was mit ein-
fachem afahus — ohne limitierenden Zusatz wie in der
zweiten und dritten Bestimmung — bezeichnet ist. Ad divos
adeunto caste, piefatem adhibenfo... Qui secus faxil, deus
ipse vindex erit, sagt Cicero in seiner sakralen Gesetzge-
bung (de leg. 2, 19). Vor solch géttlicher Ahndung schiitzt
die dritte Bestimmung.

Damit ist .man bei der rechtliche Deutung der Inschrift
angelangt. Sie ldsst bei VETTER und UNTERMANN ebensosehr
zu- wiinschen fibrig wie die syntaktische und semasiologische.
Sakrales und Rechtliches lassen sich nicht trennen. Saepe
ex patre audivi ponfificem bonum neminem esse nisi qui ius
civile cognossef, bekannte Q. Mucius Scaevola.

Die meddices haben «aufgestellt>. Gemeint ist jene
Behtrde, die vollstindig meddiss tiviiks o, heisst. Da fo-
ticu covehriu Abl, Sing. den Zusatz ,fuficus’ trigt, werden
die meddices in dessen Aufirag gehandelt haben. Wie jenes
sfatom, von dem zu Anfang gesprochen wird, auf Grund
eines Beschlusses seitens des f. ¢. zustande gekommen sein
wird, so kann das <Antasten>» *des sfafom nur dann recht
méssig sein, wenn es foticu covehriu sepu geschieht, '
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Natiirlich handelt es sich weder um einem conventus,
wie VETTERS Uebersetzung angibt, noch um eine Volksver-
sammlung (UNTERMANN). Beides beruht auf unklaren staats-
rechtlichen Vorstellungen. Es gab in den Municipien neben
den Magisiraten und dem ordo oder der curia, auch sena-
{fus genanni, einen populus. Doch es ist bekannt, dass er
in unseren Zeugnissen stark zuriickiritt. Wenn im vorliegen-
den Fall der populus gemeint war, mussie er als solcher
bezeichnet werden. Tab. Bant. 9 und 19 spricht infolgedes-
sen von foufo und fautam, and die Tab. Iguv. bezeichnen
das Gemeinte gar doppelt, wenn gie (um nur dieses Bei-
spiel herauszugreifen) pupluper tutas iiuvinas opfern lassen
(Ib. 2). Der Zusatz fuficus’ indessen zeigt, dass es nichi
um eine Einrichtung handelt, die mit dem populus eins ist,
sondern ihre staatsrechtliche Funktion dadurch erhélt, dass
jener einen Teil seiner Befugnisse iberiragen hat. In diesem
Sinn sind die ,meddices tutici zu verstehen, da sie vom
populus beauftragt sind, und auch im vorliegenden Fall kann
nicht anders gedeutet werden. Was die Inschrift mit dem
- Abl. Sing. foticu covehriu meint, kann nur die munizipale
curia gewesen sein. Sie wird im Volskischen mit einem
Neutrum, im Gegensatz zum lateinischen Femininum, bezeich-
net. Dass die rémischen Kurien, die UNTERMANN heranzieht,
keine Geschlechterverbénde waren, solite sich inzwischen
herumgesprochen hahen (1).

Die Biirger Velifraes waren schon 338 veferes cives Ro-
mani (Liv.8,14.5). In dieselbe Rechtstellung wurde 308 Ana-
gnia eingewiesen: civitas sine suffragii latione data: concilia...
adempta et magistratibus praeter quam saerorum curatione
interdictum (Liv. 9, 43, 24). Das ist derselbe Zusiand, der
sich auch in der Bronzetafel ausspricht. In der Tat hatten
sich beide Stidte gegen Rom erhoben. So wurden auch die

-

(1) F. ALTHEIM, Epochen der rém. Gesch. 70 {.; ). VOOT, Gnomon
11, 303 f.; F. ALTHEIM, Rom. Gesch. 2 (1953), &0 §. — U. wiinscht, dass
der Begriff curie weiter erliutert werde. lhm isl unbekannt geblieben, dass
es eine munizipale curia gibt. Ich kann mich darauf beschrinken, auf
KORNEMANNS, RE. Artikel “Municipium, 24 verweisen.
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gleichen Massnahmen gegen sie verfiigt. Livius ldsst die
Parallelitit der Voraussetzung erkennen: Veliternos... quod
totiens rebellassent (8, 14, 5) und Anagninis quique arma
Romanis infulerant (9, 43, 24).

Das  «Antasten» besteht — soviel hat die dritte Zeile
gezeigt — in einem Wegnehmen oder Wegtragen dessen,
was der Gotlin gehdrt. Den gleichen Tathesiand bezeichnet
das Gesetz von Furfo mil: sei qui heic sacrum- surupueril,
Cicero mit: sacrum ... qui clepsit rapsitve (de leg. 2, 22)
oder mit: qui sacrum abstulerit (de leg. 2, 40). Im Einzelnen
{st es so geordnet, dass solches «Aniasten» die Verpflich-
tung zum esaristrom nach sich zieht. Dies gili grundsétzlich,
und nur zwei Ausnahmen werden zugestanden. Velitrae wur-
de nach dem Latinerkrieg-338 Municipium (war es vielleicht
schon vorher), und als solches behielt es seinen alten
Magistrat (1). Spéter traten dann an die Stelle der beiden
meddices Duumvirn (2) (CIL. 6, 6554 mit seinen Praetoren
ist der Unechtheit verddchtig). Als Municipium besass Veli-
trae Selbstverwaliung, nicht mehr. Das tritt darin zutage,
dass jenes «Aniasten» bei einem Biirger von Velitrae, aber
auch nur bei solchen, verfolgt wurde. Sepis afahus wurde
dementsprechend durch pis uelestrom eingeschrénkt. Auf
einem Auswirtigen, will sagen: einer Romer, konnte sich
die Befugnis der curia auch dann nicht mehr ersirecken,
wenn er in Velitrae sich aufhielt 3.

Zu den beiden als solche gekennzeichneten Ausnahmen
rechnet eimal der Fall, das die curia durch eignen Beschluss
ihr sfatom ganz oder teilweise aufhebt. Dann gestatiet sie
Eninahme dessen, was dem Goli zugewiesen ist. Nur die

(1) K. ]. BELOCH, Rém. Gesch. 498; KORNEMANN, RE. 10, 616.

(2) CIL. 10 p. 652. : )

(3) U. wendet ein: «waren nichi gerade Dinge wie die Unantésibar-
keit von Heiligiimern nach rémischen Rechisempfinden international...?
Konnte eine solche Vorschrift also fiir die Veliterner allein und nicht elwa
auch fiir die anwesenden Rémer verbindlich sein?s. Der Beschluss einer
munizipalen Curie konnte nur fir die Munizipalen, nicht fiir R8mer fiber-
haupt verbindlich sein, Das liegt im Wesen eines solchen Beschlusses.
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curia ist dazu berechtigt: was sie gegeben hat, kann sie
auch wieder nehmen. Die zweite Ausnahme bezieht sich
darauf, dass ein Diirstender des Weges kommt und aus
dem zugehdrigen Brunnen (wenn die zuvor gegebene Deut-
ung zutreffen sollte) schépft. Man halt sich nicht fiir befugt,
ihn daran zu hindern: der Diirstende steht wie jeder Hilfe
Heischende unter der "Gottheit Schutz. Aber an dem, was
der Gbiting gehdrt, hat auch er sich vergriffen, und so ist

er gehalten, was er an Wasser zu seines Leibes Notdurf

entnommen hat, in kostbarerem Wein zu erstatten (1).
Worauf sich das sfafom_sonst noch erstreckte, weiss
man ebensowenig wie, wen die *Diva Decelona meint. Viel-

leicht lissi sich bei esarisfrom ein Schritt weifer kommen.

H. L. STOLTENBERG (2) vermuiet in den aisar der Agramer
Mumienbinden die Dreiheit Iupiter, Iuno und Minerva. Wie
die Hauptstadi, so kannte auch das Municipium diesen Kult.
Wer sich an jenen sfafom vergriff, vergriff sich an etwas,
das von der ,curia tufica’,beschlossen, von den, meddices
tutic? " «aufgestellt> war. Darum war nur sinnvoll, dass der
Tater den drei GéHern, die d=s. Municipium verkdrperten,
das sithnende Opfer darbrachte.
Zum Schluss die Uebersetzung:

«Der *Diva Decelona aufgestellf. Wenn einer sich vergreift,
wer immer der Veliierner (es sei),
soll er ein Gbtteropfer darbringen. Wenn einer am Brun-

nen (?) diirstend mittels Gefassen (es tuf), soll er miitels

Wein opfern.

(1) U. wende! ein: < Warum sollte das Wasser, von dem hier die Re-
de ist, so begehrenswert gewesen sein, dass ihm ein besonderer Salz dieses
so kurzen Gesetzes gewidmet ist?». An durslige Wanderer kinne man
kaum denken, denn in der Stadl Velletri habe es noch Brunnen mehr als
diesen einen gegeben. Weder habe ich das Vorhandensein weilerer Brun-
nen bezweifelt noch das Wasser des in der Inschrift genannten fiir begeh-
renswert erklarl. Aber von anderen Brunnen unferschied sich dieser da-
durch, dass er der Gottin gehorie und wie alles géliliche Eigentum durch
ein Geselz geschiitzt werden mussle.

(2) A. O. 39
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Wenn einer auf Beschluss der ,fufica curia’ (es tut), soll
-das Wegbringen rechtmissig sein.

Eg(nahus), Ses (Sohn) Cossutius, Ma(raeus), Ga(ius' Sohn), .

Tafanius haben als ,meddices’ aufgestelli»,

2, NEUE INSCHRIFTEN AUS DER VAL CAMONICA.

i

1.

In den Commentari dell’ Afeneo di Brescia 1954 (er.
schienen 41955; =zitiert wird nach dem Sonderdruck) hat
E. SUESS, verdienter Leiter des Museo Civico, sieben weite-
re, unter seiner Mithilfe gefundenen Inschriften verdffenilich.
Da jeweils zwei und drei von ihnen zusammengehdren und
die letzten, wie sich zeigen wird, einen Satz bilden, erh&ht
sich die Zahl iiber die 14 schon bekannien — nach der bei
ALTHEIM-TRAUTMANN, Vom Ursprung der Runen (1939) 91f.
gegebenen Zusammenstellung — hinaus auf 18. Das jetzt
Gefundene gehdrt zum Bedeutsamsten, was das Alpental an
Inschriften . erbracht hat. Es ermdglicht, wenn es dessen
noch bedarf, die endgiiltige Fesistellung, um welche Spra-
che es sich handele und wo diese in die Geschichie des
alten Italien-einzuordnen sei. E. SUESS hat sich darauf be-

" schrinkt, die neuen Inschriften in Abbildungen (1) und mit den

nitigen Fundabgaben v;)rzulegen. Sein generdser Verzicht
auf Lesung und Deutung ermdglicht es dem Mitforscher, sich
selbst daran zu versuchen. Alle Inschriften sind linksléufig
und im nordetruskischen Alphabet geschrieben. Abgesehen
von Stellen, da sie beschidigt sind, lassen sie sich ohne
Schw1erlgkeli lesen (2),

5

(1) Dle folgenden Ausfuhrungen wurden zasammen mit E. TRAUT-
MANN verfassk

{2) Von ihm wurden fig..1-7 eninommen.
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15.

Fundort Naquane. E. SUEss, a. 0. 6 (Fig. 1-2).

aritiluz
Jorl...]z

Fig. 1-2. Val Camonica, Naquane,

Schreibung des umgekehrten @ entspricht der in den lepon-
tischen Inschriften und in Magré: dazu (und zu allem Fol-
genden) die Schrifttafel J. WHATMOUGH’s in: The Prae-la-
lic Dialects 2 (1933), 502. / findet sich &hnlich auf der In-
schrift Nr. 43: ALTHEIM-TRAUTMANN, a. 0. 16f.; Abb. 16
zweites Zeichen von links; p nur im ostitalischen Alphabet,
mif dem das der Val Camonica auch # gemein hat.
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aritiuz kann von latein. hariolus, ariolus nicht getrennt
werden. Ob das folgende Wort Eigenname des Sehers oder
ein zweites Appellativum war, ldsst sich nicht mehr entschei-
den. Auslautendes -z — latein. -s ist von den frithere gefun-
denen Inschriften her geldufig: ALTHEIM-TRAUTMANN. a. 0. 22;
F. ALTHEIM, Geschichie der lateinischen Sprache (1951) 94,
Ueber die Erage des Auslaut-Rhotazismus: a. zul. gen. 0. 409.

16.

Fundort Naquane, wenig unterhalb von 15.. Die bei
E. Suess,a. 0.7 f. (Fig. 3-5) angefiihrten Inschriften gehoren

zusammen.,
iftviu

fuzaz
aplu

Fig. 3. Val Camonica, Naquane.
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 Zwischenraum der Umr
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Fig. 4-5. Val Camonica, Naquane. )

en beiden anderen in d:ian
s o
isse zweirer Fusssohlen eingefiigt, de

i Ca-
Felsbildern der Val
t unter ¢ob her Form nicht be-

Die erste Zeile ist senkrecht zu d

rengleichen au ch sons

s » in gleic .
monica begegnen. Bisher war urch Punkte ersetzt. Die

ind d .

:s beiden Querhasien sin L. n Reihe

legt.. Die be ilisierung findet man bei einer ganze it
gleiche Umstls Sondrio und des osiiid

yon Zeichen des Alphabetes "01-_525; 528 551. Darunter

. 51
schen: J. WHATMOUGH, a. 0 i learzer, angesetzter Quer

: iener Form des i, die . 0. 514; 524
?lggilab: 1aa?m meisten dhnelt: J. tv‘;HﬁMc?el:G\f’{;laCamonica un-
Sondrio ist ae
Das Alphabet von
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ist - bereits Zeichen spéteren Ursprungs: ALTHEIM-TRAUT-
MANN, a. O. 28 {, - in der lateinischen Form gegeben. Zur
Schreibung von # Zeile 2 vgl. . WHATMOUGH, a., O.-518
und das entsprechende Zeichen des etruskischen Alphabelts.
Das unvollsténdige Zeichen zu Beginn der dritten Zeile er-
génzt sich, wie der Ansatz des unteren Winkels zeigf, ohne
Schwierigkeit zu einem a. .

Noch ein Worl iiber das Nebeneinander von einheimi-
schem i und lateinischem @ auf derselben Inschrift. Damit
werden die Criinde, die ich in: Gesch. d. lat. Spr. 931,;
501f. gegen E. VETTERS Deulung von i als gestiirztes a
angefiihrt habe, um einen weiteren vermehrt. Denn im vorle-
genden Fall schliesst das Vorhandensein eines zweifellosen
a aus, dass das von mir als i gelesene Zeichen den Lautwert
a besass. Es kommt hinzu, das a im alten Alphabet nie ge-
stiirzt ist und am spitzen oberen Ende einen kleinen Quer-
strich - aufweist (ALTHEIM-TRAUTMANN, a. O. Abb. 7; 16),
den & an gleicher Stelle nicht kennt- Damit ist, wie wir hof-
fen, die vielerorterte Frage endgiiltig geklirt.

Die Deutung lautet: foviu(m) iures Apollinem <do mé-
gest bei Apollo lovius schwéren», Man bemerke den Abfall
des auslautenden -m in ifofn, iibereinstimmend auch mit
dem Alflateinischen. Weiter Rhotazismus im Inlaut zwischen
Vokalen und im Auslaut nach Vokal, beidemale auf der

‘Stufe z und damit zwischen s und r, in iuzaz. Der Gottes-
. name ist in .eiruskischer Form gegeben. Bei der Nachbar-

schaft zu den oberitalischen Etruskern und den zahlreichen
Entlehnungen, die bei der Schrift beginrend sich iiber die
Eigennamen bis zur Felsbildkunst erstrecken (ALTHEIM-TRAUT-
MANN, a, O. 27{), ist die Uebernahme des Gottesnamens
nicht verwunderlich. fidvin... aplu hat innerhalb der Val Ca-
monica seine Parallele in Nr. 13 '(ALTHEIM-TRAUTMANN, a,
O. 16f.): leima iuwvi-la = Lima lovia. Verbindung eines
Gottesnamens mit einem von einem zweiten Gottesnamen
abgeleiteten Adjektiv -entspricht einer im alten Italien weit-
verbreitelen Bildungsweise: ALTHEIM-TRAUTMANN, a. O. 16;
F. "ALTHEIM, a. O. 99 f.; 'R6m. Religionsgesch, 1 (1951),
104f.; E. NORDEN, Aus altromischen Priesterbiichern {1939)

Epigraphica - Anno XVIII -~
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216 f. Vorausstellung von ifoiu zeigi, dass darauf der Nach-
druch lag. Juzaz ist um des Stabreimes willen nachgezo-
gen; Abfall von -m in jdviy gestaitete iiberdies Endreim
swischen erstem und letzten Wort.

Einer Bemerkung bedarf noch das Verbum. fuzaz = iu-
ras ist zunichst 2. Sing. Ind. Praes. Doch ist daran zu erin-
nern, dass man altlatein. vindicere neben vindicare kennt,
und wie vindicta sich vom ersten ableitet, so lietor nicht
von ligare, sondern von *ligere. Wollte man dementspre-
chend *iurere neben iurare ansetzen, so ergédbe sich bei
fuzaz die Deutung als 2. Sing. Konj. Praes. Dem Sinne
nach ist sie vorzuziehen: .

17.

Fundort: Naquane. E. SUESS, a. 0. 7 (f. fig. 6).

uezuelez

Fig. 6. Val Camonico, Naquane

Die Schriftform ist ohne Besonderheit. Der Eigenname be-

sitzt in Vessuena: The Prae-ltalic Dialects 3 (1933), 103

seine Entsprechung. Auch an die Form Vessuna, a. O. 86,

und den Vesulus mons, a. 0. 75 (vgl. 50) wire zu erinnern.

18.

Fundort: Salita della Zurla. E. SUESS, a. ‘0. (fig. 7).

supre eyo
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Fig. 7. Vel Camonica, Salita della Zurla.

Siiss hatte vor seiner Aufnahme die Buchstaben mit Kreid
atfsgezogen. Dabei wurde am vierten Zeichen von links ld'e
miltlere Schrighasta und das iiberragende Oberteil der L& p
shasta iibersehen. Auch der Bestand am rechten Rand bl'nS{)'
undeuilich, Auf meine Biite iibersandte mir Siiss eine .
Ax.lfnahme, zusammen mit einer vorléufigen Lesung: ¢ r;e*ue
l‘l‘llf lateinischem # an erster Stelle, Freilich verma . i(‘:Dh o
bei dem letzten Zeichen nicht zu glauben. Auchist ggmz re?:ll]itu
vor dem ersten u noch ein weiteres Zeichen zu erken y
Richtig- gesehen ist e beim vierten Zeichen von links e
D-as zweite der von SUESS gelesenen u (leizte.s Zei- -
chen links )} ist ein heiderseits gedffnetes 0. Die Form ist us
dem lepontischen Alphabet bekannt: ). WHATMOUGH, a a(u)s
98 l\-Ir. 284; 518. Sodann kehrt sie auf den l;eltisch’e .I :
schriften von Novara und Tuder wieder: J. WHATMOII(I;H 2
O. 172; 177. Aus dem lepontischen Aiphabet und dem n,aﬁ.
verwandten von Novara und Tuder erklért sich auch- d :
von. SUESS iibersehene Buchstabe am weilesten rechts: o
dr.elstrichiges s in Form einer flachen Spirale Uebe.ree'm
silmmur.lg mit dem Aiphabet der italischen Kelt.en darf’ l:n-
s0 weniger iiberraschen als sich zahlreiche keltische I"I‘otr'rl
ve und sogar die Darstellung des keltischen Gottes Cern .
nos auf den Felsbildern der Val Camonica gefunden h bun:
AuriEie-TRAUTHANY, Rom. Mit, 1959, 18 e
el supre muss zunéichst des im V;e i in d
Transpadana und Aemilia bezeugten CogngfI:;Srf:l e;.':'ple[:' dSilr
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perus (The Prae-ltalic” Dialects 3, 137) gedacht werden.
Auch Weiterbildungen wie Superiana, Supernus, Superua
sind im gleichen Raum bezeugt. Folgendes eyo kann nur
das Personalpronomen der 1, Person sein. Es bedarf des
Hinweises, dass dieses Pronomen nicht in der Lauigestalt
erscheint, die latein. ego entspriche. Vielmehr liegt venet.
eyo vor, und bis auf Weiteres wird man annchmen diirfen,
dass die Sprache des Nachbarvolkes hier auf die Camunni
eingewirkt hat. T :
Ueber Inschriffen mit Selbstverstellung im Ich-Typus
hat E. NORDEN (a. O. 265 .} gehandelt. Wenn nicht der
Gegenstand selbst spricht, spricht sein Verferiiger. Sollte
man die Kiinstlerinschrift eines des Urheber - der benachbar-

ten Felsbilder gefunden haben?

2.

Nach Lesung und Deutung der Inschriften gilt es, die

geschichtlichen Folgerungen zu ziehen. Begonnen sei mi't_

der Datierung. .
Als friihestes Stiick darf 17 gellen. Hier zeigen sich

noch alle Besonderheiten des nordetruskischen Alphabets.
Nur das Auftreten von # bildet eine Neuerung. Nach Inhalt
(Eigenname) und Schrift stellt es sich zu Nr. 1-3, den Na-
men der Roccia delle iscrizioni an den Scale {di Cimber-
go: ALTHEIM-TRAUTMANN, Vom Ursprung der Runen 10 f;
F. ALTHEIM, a. O. 92 f. Zugleich erlaubt diese Inschrift die

* Geschichte der Schreibungen &, u und o zu versiehen, die
bisher manche Schwierigkeiten boten. ‘

Die iltesten Inschriften der Val Camonica — Nr. 1-3
vori der Roccia delle iscrizioni und Nr. 11 von Sassiner ~—
zeigen & unterschiedslos fiir u und o: zelyiz, aliidliz (=*UF
pinlus); rivitiz. Die unferste Inschrift der Roccia — Nr.4
enofindz — und Nr. 17 zeigen das Eindringen von o und .
Nr. 16 scheidet # = o von u und Nr. 13 — nordlich von
San Siro: leima iuvi*la — welst gleichfalls u auf. Nach la-
teinischer Weise schreibt Nr. 13 o und 4 = g und 0. -

-~
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Dagegen konnen Nr. 16 und 18 wegen des Auftretens
des lateinischen Alphabefs frithestens dem 2. Jahrhundert
v. Chr. entstammen.  Das Sprachliche bestdtigt diesen An-
salz. Auftreten von u in der Flexion der nominalen -o~ Stém-
me ( aridluz; idoin) und -2- statt -ove-, -ou- in fnzaz weist
auf jiingere Zeit. ,
Nr. 15-16 sondern sich als eigner, dem Gott aplu-Apol-
lon geweihter Bezirk aus. Der «3eher>» (arigluz) gehort
mit Gewissheit zu aplu-Apollo. Nachdem vafes mdglicher-
weise als keltisches Lehnwort zu gelten hat (F. ALTHEIM, a.
0. 318; 460), fehli eine eigene lateinische Bezeichnung fiir
den Seher. Schon in den &dltesten Bezeugungen hat hariolus,
hariolari, hariolatio abschétzigen Sinn. Trotzdem scheint die
alte Bezeichnung des Sehers und seiner Tatigkeit durch.

‘Nachdem das Wort jelzt auf einer Inschrift der Val ‘Camo- |

nica aufgetaucht ist, hat hariolus, ariolus, aritiluz alle Chan-
ce, jene vermissie Bezeichnung zu sein. Und weil sie die
ilteste war, ist sie wohl auch am frilhesten der Abwertung
verfallen. Als etwa im Verlauf des 4. Jahrhunderts kellisches
vafes eindrang, muss jener Prozess begonnen haben. Dass
auch vafes dann denselben Weg gegangen ist und erst
durch die augusteische Dichtung seine einstige Wiirde zu-
rickerhielt, ist bekannt, Schliesslich sei hervorgehoben, dass
aritluz zeigt, dass der vokalische Anlaut, nicht die Aspira-
tion bei der lateinischen Entsprechung als urspriinglich zu
gelten hat. Damit enifélli die oft behaupteie etymologische
Verwandschaft zu haruspex. :

Zum Schwurgolt wird Apollo erst durch seine Verbin-
dung mit Iupiter. Sancus (Gen. Sanguos) trat bereits in
Nr. 14 entgegen (ALTHEIM-TRAUTMANN, a. O. 17.f.). Darum
ist auf 16 idoia vorangestellt und mit /uzez stabreimend
verbunden. Dass der Schwérende in die vorgezeichnete Fuss.
spur zu frelen hatte, ist wahrscheinlich, obwohl uns Ver-
gleichbares aus altitalischem oder romischem Brauch nicht
bekannt. ist. : .

~ Zusammenfassend sei wiederholt, dass an der Zugehd-
rigkeit der Sprache der Camunni zur latino-faliskischen Dia-
lekigruppe kein Zweifel mehr bestehen kann. Unsere Zuwei-

’
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sung, die vor nunmehr fast zwanzig Jahren erfolgte, hat
sich an den Neufunden erhériet, Auch die sprachlichen Ge-
meinsamkeiten, die das Venetische und jene Gruppe wih-
rend ihres Durchzuges durch das &stliche Poland ausgebil
det hatien (zuletzi H. KRAHE, Die Indogermanisiering Grei-
chenlands und Ifaliens 50 f.; SB. Akad. Heidelberg 1950,
3, 22 1.), haben sich bestiitigt. Venetisches eyo auf 18, das
doch nicht in venefischem Alphabet geschrieben: ist, bilde-
te eine weitere Ueberraschung.

FRANZ ALTHEIM
Berlin-Zehlendorf

EINE ATTISCHE EPHEBEN -INSCHRIFT

(In honorem prof. Fr. Zimmermann collegae)

Der grosse jetzt im British Museum befindliche Marmor-
Schild mit der Ephebeninschrift. IG II/II* 2191, der hier auf
Tafel I abgebildet wird, muss einmal einen tektonischen
Rahmen der Art gehabt haben wie ihn der Stein mit dem
Ephebenverzeichnis 1G /I 2051 (P. GRAINDOR, Album
d’ inscriptions Attiques d’ époque impériale Taf. 43; besseres’
Photo bei P. JACOBSTHAL, Diskoi {93. »Winckelmanns-Progr.]
23, Abb. 16) noch heute unversehrt zeigt. Dies folgt nicht
nur daraus, dass der Siein anders kaum aufstellbar gewesen
wire, sondern ist auch deswegen wahrscheinlich, weil ein
Verzeichnis der ausser dem Kosmeten fungierenden Beam-
ten in diesen Inschrifien selten fehlt. Nun ist IG I/ 2431
das Fragment einer Ephebeninschrift erhalten, das offen-
sichtlich zu der rechten unteren Ecke eines Denkmals der
gleichen Zurichfung gehort hat, wie gie fiir 2051 gegeben
und fiir 2191 vorauszuseizen ist (gr. H. 0,20; gr. Br. 0,47;
D. 0,06). Die Vermutung, dass dies Stiick mit 2491 zu ver-
binden ist, .dréngt sich umso mehr auf, als beide Steine
auch darin iibereinstimmen, dass auf dem das konvexe
Rund des Schildes umgebenden und mit ihm parallel lau-
fenden Randsireifen Reste, eines Epigramms stehen, die in
villig gleichartigen Schriftziigen hier wie dort dicht unier-
halb der dusseren Peripherie verlaufen. Gleiche Zurichtung
weist unter dem atlischen Denkmélerbestand nur noch des
Fragment IG II/III* 2192 auf, auch dies von einer Epheben-
inschrift stammend, aber im Schrificharakter nicht durchaus
iibereinstimmend. Merkwiirdig, dass bei solchem Sachverhalt
nicht lingst versucht worden ist, wenigstens die beiden ande-
‘ren Steine in unmitielbaren Zusammenhang miteinander zu
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bringen. In der Tat hat die Probe mit den Abklatschen (2131
befindet sich im Epigraphischen. Museum von Athen) sofort
ergeben, dass 2191 and 2131 fast ohne Textverlust aneinan-
derschliessen; das Resultat zeigt Abb, 3 Taf. IL

Da die Lesung von 2131 an mehreren Stellen der
Berichtigung bedarf, sefze ich diesen Text im ganzen in die
folgende Umschrifi mit ein:

- brormad(etplfne)
~Ebdtuyravéce
bmoypap (peteic)
Ilo. ATA'. "Avdog
3 mupLtdTy
Mo, AN, Zdouog
Pupwpds
(K] - - = - -

- e s am oam,

e e — - —-_-v — opog GAnTig, '
aldy & dvyépayov matpld bmiioc|dpevor].

 JoKIRCHNER hatte vor allem darin geirrt, dass er das
Fragment 2131 als <undique mutilum» bezeichnet haite. In
~ Wabhrheit ist der rechte Rand wenn auch bestossen, durch.

aus erhalten. Auf 2191 -ist die Peripherie des den Schild
umziechenden Randstreifens zwar jefzt sorgféllig gegléttet,
doch schreibt mir B. ASHMOLE, der den Stein auf meine Bitte
genau untersucht hat: «The rim of the shield exists at only
one point. This has a carefully tooled edge, and is 4. 5 cm.
thick. Most of the rest of the edge is broken away,-but on
the side opposite the tooled edge there is & further tooled
surface, the tooling being similar to that on the edge op-
posite it, but the thickness being greater (6.5 cm,). The
maximum thickness of the shield in the middle is 11. 2 cm.
It does seem possible that originally the frame was square,
and that it was broken and then tooled down». Jledenfalls
kann aber -bei einer sp#teren Bearbeitung vom urspriing-
lichen Rand nur ganz wenig verloren gegangen sein, denn
der rechte Rand von 2131 fithrt nach oben verldngert ziem-

[y

o

Ll

1 G I 2491

TAB. I 1,




I G ILII* 2431

16 mme
2191 + 2131
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| P A,

TAB. II

1 G It 2192

1.G I 2192

1 G 1I/IL* 2131
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ITOZEPHOI

1 G wm:
2192 + 2191 + 2131
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lich genau auf die Hohe des #usseren. Kreishogens von
2191, der Rahmen wird also ganz dem von 2031 entspro-
chen haben.

Fiir das Eplgramm hatte G. KAIBEL, Epigrammata Grae-
ca 962 folgende Rechnung aufgestellt: «(circulus) exterior
cuius nunc quidem fracti octava fere pars superesse dici-

~tur reliqua habet OPOZAAKHEAIENEZANXEMAX - -, Octa-

va pars, nisi fefellit ratio, cum 22 sit litterarum, integri
circuli 176 litterae fuerunt vel quinque heroici versus, qui-
bus nihil inpedit quominus verba interius scripta continuata

. fuisse putemus. Superare igitur videntur (nam certa res non

est} quae supra posui ex ampliore sex fere versuum car-
mine, cujus ne sententiam quidem adsequors. Sein Vorschlag
lauiete : :

’ [——~ —w— —w— —elfv]opog dAxilc
' aldv & dvyepay[——~ —v= - ——]

[vdecav] *Adxapévoug noapnredovrog Egnfor.

Die neue Zusammensefzung zeigt, dass vielmehr Disti-
cha vorliegen. KAIBEL hatte auch darin geirrt, dass er das
Epigramm mit *Alxapévoug xoopytedoviog Epnficr enden liess.
Dass dies reine Prosa ist, beweist zur Geniige die gleichar-
tige Ueberschrift von 2051 ’Alwdducv nospyrebovies Epnpot.
KAIBELS Rekonstruktion lésst sich aber auch deswegen nicht
aufrecht halten, weil sie folgende Gegebenheiten und Ueber-
legungen ausser Acht lésst: 1) das Epigramm kann nicht
derart um das ganze Rund herumgefiihrt gewesen sein, dass
die Buchstaben unten auf dem Kopf gestanden hdtten; es

.. muss vielmehr 2) angenommen werden, dass die Schrift

rechts 'mit dem Ende des Pentameters aufhorte, um links
unten auf gleicher Héhe neu zu beginnen, dazwischen war

“spatium vacuum; 3) aus dieser Anordnung. folgt mit Wahr-

scheinlichkeit, dass sein Anfang nicht auf dem Scheitel-
punkt des Kreises zu-suchen ist, sondern an der eben be-
zeichneten Stelle, links vom spatium vacuum, und dazu
stimmt, dass altv & dvyépayov mateld’ émiigodpevor durchaus
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nach einem Abschluss klingt. Bei dieser, wie mir scheini,
den natiirlichen Bedingungen allein Rechnung tragenden
Aufgliederung, bei der das Epigramm links unten beginnend
nur etwa 5/6 des Rundes fiillt, kommt man auf zwei Disti-
cha; die zu vermutenden Anstossstellen der vier Verse sind,
nach der durchschnittlichen Linge eines Hexameters bzw.
Pentameters berechnet, in “die Rekonstruktionszeichnung
Abb. 3 auf Tal. Il cingefragen.

Nicht ganz so sicher ldsst sich iiber den dritten Stein,
1G II/NI° 2192, urteilen, Es handelt sich um die obere rechte
Ecke einer Platie penielischen Marmors, gr. H. 0,28 m; gr.
Br. 0,16 m; D. 0,06 m. Oben steht:

[yeapp]ereds
[Erpdroly Kibalpwvog

darunter nach einem freien Raum von 0,07 m:

re(otpopiial)
[Mv]acéog v Zts[ol *](pov}.

Die vierte Zeile (MNACEAL) stosst links auf einen
runden Randstreifen, auf dem folgende Resie, dicht unter
der #usseren Peripherie, kenntlich sind: OP?NHY ///. Es
kann gar keinem Zweifel unterliegen, dass hier ganz die
gleiche Anordhung vorliegt wie bei den beiden anderen
Stficken, und tatsichlich stimmen die Schriftziige auf diesem
Randstreifen und alle anderen Verhélinisse mit dem Epi-
gramm vollkommen iberein, wiéhrend die Zeilen dariiber
stait E und 2 vielmehr € und C bzw. L und neben & auch

o verwenden. Da indessen auch 2131 2 mit C und  mit .

wechseln und dort ebenfalls durchweg € geschrieben wird,
gegeniiber EZQ im Schildrund 2191, so bilden diese Abwei-
chungen umsoweniger ein Hindernis, auch mit diesem Frag-
ment einen Versuch der Zuordnung zu machen, als derartige

EINE ATTISCHE EPHEBEN-INSCHRIET 91

Unregelméssigkeiten in den Ephebeninschriften iiberhaupt
keine Seltenheit sind. Da der rechte, etwas schrdg nach
unten verlaufende Rand wenigstens oben erhalfen ist (der
Stein verbreiterte sich also genau so nach unten wie 2051),
so ldsst sich die Stelle, an die 2192 dann gehért, ziemlich
genau ermitteln (der Versuch wurde mit den im gleichen
Massstab photograpierten Abklaischen durchgefiihrt); das
Ergebnis zeigt Abb. 4 auf Taf. IL

Man erhélt dann OF ONIIY' ///f JjIf }/if 1111 Jiif J1I] OPO

TAAKHZ, was sich metrisch wohl nur — - - — - -« —~ opwY

TU — —opag dinfic oder — = = — ~ OpwY WU — — — apog gAndig
aufteilen ldsst. In der Geringfiigigkeit der Liicke, nicht im
dusseren Befund, liegt die ecigentliche Schwierigkeit, die
sich der Zuweisung immer noch entgegenstellt. Ich muss
jedenfalls bekennen, dass es mir nicht gelungen ist, eine
Ergéinzung ausfindig zu machen, die den auch in einem Epi-
gramm aus der Zeit um 200 n. Chr. zu stellenden Ansprii-
chen wirklich Geniige téte.

KAIBELS [ed%jv]opog dAnfic wiirde fiir zwei lange Silben -
von den 6 ~7 verfiigharen Buchstaben schon vier verbrau-
chen, etwas wie mdfpywy ediv]opes dAxfic muss also wohl

" von vornherein ausser Betracht bleiben. [#t]opog wecki trotz

dhupov &v opeat dupéy Tyrtaios Fr. 7, 17 DIEHL und gpeviy
é)»f Pindar N. 3, 39 (so B.D. Gedruckt wird jetzt durchweg
drudy. pecly elpdvog dAxfv schon homerisch) neben d&ixf
wenig Zulrauén. Von einem Satz wie [ydpog (oder moAldaic)
Epvfigavwo 3'] Spuv mhlpyorg Blopde dAxfic ‘in den Grenzfesten
des Landes gedachten sie der Speerkraft’ ( Umschreibung
wie © 174 u. . pvioacte 8¢ Jodpidog dAxfic) mag Hhnliches
gelten, und gewiss sind Wortfiigung tind metrische Form
alles andere als elegant (ywpug 3 &v mipyors oder &v mp-
yoig & bplog pyfonvt’ edfivopos dhnijs z. B. wire zugleich ein-
facher und geféliger gewesen); doch mag damit wenigsiens
der Gedanke angedeutet sein, der hier noch am ehesten
zu suchen ist; fiir den Dienst der Epheben in den attischen
Grenzfestungen geniigt es an Platon, Gesetze VI 778 e und
etwa IG II/III* 1156 zu erinnern.
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nach einem Abschluss klingt. Bei dieser, wie mir scheint,
den natiirlichen Bedingungen allein Rechnung tragenden
Aufgliederung, bei der das Epigramm links unten beginnend
nur etwa 5/6 des Rundes fiillt, kommt man auf zwei Disti-
cha; die zu vermutenden Anstossstellen der vier Verse sind,
nach der durchschnitflichen Linge eines Hexameters bzw.
Pentameters berechnef, in die Rekonstruktionszeichnung
Abb. 3 auf Tal. II cingetragen.

Nicht ganz so sicher ldsst sich iber den dritten Siein,
IG II/II* 2192, urteilen. Es handelt sich um die obere rechte
Ecke einer Platte pentelischen Marmors, gr. H. 0,28 m; gr.
Br. 0,16 m; D. 0,06 m. Oben steht:
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darunter nach einem freien Raum von 0,07 m:
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Die vierte Zeile (MNACEAL) stdsst links auf einen
runden Randstreifen, auf dem folgende Reste, dicht unter
der #usseren Peripherie, kenntlich sind: OPPNIIY ///. Es
kann gar keinem Zweifel unterliegen, dass hier ganz die
gleiche Anordhung vorliegt wie bei den beiden anderen
Stiicken, und tatsiichlich stimmen die Schrifiziige auf diesem
Randstreifen und alle anderen Verh#linisse mit dem Epi-
gramm vollkommen {iiberein, wihrend die Zeilen daritber
statt E und £ vielmehr € und C bzw. L und neben £ auch

w verwenden. Da indessen auch 2131 £ mit C und € mit .

wechseln und dort ebenfalls durchweg € geschrieben wird,
gegeniiber EZQ im Schildrund 2191, so bilden diese Abwel-
chungen umsoweniger ein Hindernis, auch mit diesem Frag-
ment einen Versuch der Zuordnung zu machen, als derartige

\
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Unregelmissigkeiten in den Ephebeninschriften iiberhaupt
keine Seltenheit sind. Da der rechie, etwas schrdg nach
unten verlaufende Rand wenigsiens oben erhalten ist (der
Stein verbreilerte sich also genau so nach unten wie 2051),
so lasst sich die Stelle, an die 2192 dann gehort, ziemlich
genau ermitteln (der Versuch wurde mit den im gleichen
Massstab photograpierten Abklatschen durchgefiihrt); das
Ergebnis zeigt Abb. 4 auf Taf. IL

Man erhdlt dann OPONIY ///f j/if I/} 1111 111} 111} OFO

TAAKHZE, was sich metrisch wohl nur —~ - —« « —~ opwy

®U ~ — opog dAxTs oder — = — — - 0pWY WU — — — 0pLg G lc
aufteilen lésst. In der Geringfiigigkeit der Liicke, nicht im
Husseren Befund, liegt die eigentliche Schwierigkeit, die
sich der Zuweisung immer noch entgegenstellt. Ich muss
jedenfalls bekennen, dass es mir nicht gelungen ist, eine
Ergéinzung ausfindig zu machen, die den auch in einem Epi-
gramm aus der Zeit um 200 n. Chr. zu stellenden Ansprii-
chen wirklich Geniige tite.

KAIBELS [edfv]opog dAnijs wiirde fiir zwei lange Silben
von den 6 -7 verfiigharen Buchstaben schon vier verbrau-
chen, etwas wie m0[pywv edvjv]opog dAxfjs muss also wohl
von vornherein ausser Betracht bleiben. [#]opos weckt trotz
ghnpov &v ppect Jupdy Tyrtaios Fr, 7, 417 DIEHL und gppevidy
aX»¥% Pindar N. 3, 39 (so B.D. Gedruckt wird jetzt durchweg
arpdy. opeoly efnévag @Axfv schon homerisch) neben d&ixfl
wenig Zulrauen., Von einem Salz wie [ydpag (oder molidxnic)
Epvhoavto 8'] Bpwv wbfpyors Blopde dAxfic ‘in den Grenzfesten
des Landes gedachten sie der Speerkraft’ (Umschreibung
wie © 174 u. 6. pviionocde 88 JodpiBog dAnfjs) mag Ehnliches
gelien, und gewiss sind Wortfiigung iind mefrische Form
alles andere als elegant (ybpag 8 v wipyog oder &v mip-
voig & bpfotg pvijoayt ebfvepos aAxdis z. B. wére zugleich ein-
facher und gefdliger gewesen); doch mag damif wenigstens
der Gedanke angedeutet sein, der hier noch am ehesten
zu suchen ist; fiir den Dienst der Epheben in den attischen
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[Korrektur — Zusatz] Nach Ablieferung des Ma-
nuskriptes, dessen Druck sich infolge ungiinsiiger Umsiénde
um drei Jahre verzigert hat, fand ich in Athen Gelegenheit,
die Steine IG I-IF 2131 (EM 3891) ‘und 2192 (EM 8492)
eingehend zu untersuchen. Die Masse sind danach wie folgt
zu berichtigen: 2131 gr. H. 0,24; gr. Br. 0,16; D oben 0,059,
unten 0,063. 2192 gr. H. 285; gr. Br. 0,16, D 0,064, Dass
beide Fragmente demselben Monument zugehdren, wird
durch die ganz gleiche (sp#tere?) Herrichtung der Riicksei-
ten nunmehr allem Zweifel enthoben: 0,065 breiter gerauhter
Streifen, 0,055 breite Hohlkehle, Ansatz gerader Fldche. Vo-
der- und Riickseite beider Steine sind nach meinen Auf-
nahmen auf Taf. II Abb. 1.2 abgebildet.

. . WERNER PEEK
Halle (Saale) .

UN NUOVO CURSUS EQUESTRE (PLAUZIANO?)

Ad Ostia sulla via parallela al decumano massimo ne-
gli ambienti presso I'abside dell’edificio che guarda il de-
cumano (reg. Vis. VII nr. 4), cio& nella domus dei capitelli
di stucco a sud della sede degli Augustali furono rinvenuti
il 21 maggio 1939 tre frammenti di un cippo. Cir. giornale
di scavo Il p. 147 nr. 72: inv, nr. 6606.

Il Pflaum, cui mostrai tali frammenti nel settembre 1957
in occasione del congresso di epigrafia, mi suggeri di met-
ferli a confronto con I'iscrizione pubblicata dal Vaglieri in
N. S. 1913 p. 15 sg. = LL.S. 9501 = C.LL. XIV 4468/70. Il
suggerimento si & dimostrato felice. I nuovi frammenti si
attaccano all’iscrizione dianzi menzionata (che non & una la-
stra marmorea, come a torto asseri il Vaglieri seguito dal Wi-
ckert, il quale non la poté vedere, bensi un cippo mutilo
in -alfo, a destra, in basso, e dietro), della quale costitui-
scono un altro frammento superiore, purtroppo non comple-
to, ma che futfavia permette di conoscere del personaggio
onorato se non il nome almeno la rimanente carriera eque-
stre o buona parte di essa. I ire nuovi frammenti sono ri-
spettivamente alti cm. 22, 19 e 19,5, larghi 28, 28, 21 e
spessi 64, 46, 38. Il frammenfo scoperto dal Vaglieri nel
piazzale delle corporazioni (alto cm. 27, largo 78, spesso
34) e poi andato smarrito (ego frustra quaesivi, annota il
Wickert), fu da me ritfrovato sul lato destro del piazzale
predetto ed & ora collocato insieme coi nuovi frammenti
nel piccolo mercato di fronte all’Antiquarium, sulla base di
un pilastro di mationi, : ‘

Le misure totali del cippo ricomposto unendo i fre nuo-
vi frammenti al precedente sono: alt. ‘ém. 48, largh, 78,
spess. 64. La cornice misura cm. 7. Ma nessuna delle misure
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originarie & nota o determinabile, se si eccettua la larghez-
za, che doveva essere cm. 95-100 (1), prendendo come base
una ricostruzione della sesta riga.

Ecco il testo completo dell’iserizione (fig. 1), di cui
i nuovi frammenti costiiniscono le prime tre righe rimaste.
A destra do l'altezza delle leitere ed il numero delie leite-
re del testo di ciascuna riga comprese le integrazioni.

Fig. 1

Pontlif)] minori, plrlaef. anfnon.l, alt, letl, cm. 4-4,2 nr: leif. 22
a rafliolnibus Aug., a libellis Auglusti], s n o» 2528 , » 30
ab |episflulis Auag., proc. pairimonli Augl, » » » 2,4-25 , . 30

proc. ad diocecesin Alexandrliae, proc.) T |
ad census accipfendos trium cilvifat] T 1
Ambianorum, Murrinorum, Afrebalfium], w m.ow o w o m om w30

proc. ad alimenta, praef. classis Flavfiael » » » 23 2 = 33
Pannonicae, frib. milit. feg. XIf Fulminlatael  » » = » P 1

(1) Sull’importanza di questo elemento cfr. infra p. 103 e appendice.
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Nella 1. 1 & anche possibile leggere solo an[n]; ma
preferisco an[non.], dato che tale riga, forse la prima del"
cursus, dopo gli elementi perduti del nome, iniziava lieve-
menle piii a sinistra rispetto alle seguenii e percid, per ra-
gioni di simmetria, ‘doveva finire lievemente pil a destra.

Alla fine della 1. 2 proporrei il supplemento Auglusti]
per ragioni di spazio, anche se a prima vista puo urtare la

’ Fig. 2

i

differenza rispetto agli aliri Aug. nelle Il. 2 e 3. Ma simili
varianti non sono rare: p. es. LL.S. 1348 procur. Augustor. ac-
canto a flamini divi Aug., 1L.S. 1353 proc. Augusforum no-
strorum accanto a infer comifes Auggg. nnn., LL.S., 1359
procur. August. e proc. Augg. Altrimenti si potrebbe anche
supplire ifem: cfr, LL.S. 1359 procur. August. ad vectig her.
ecc., proc. Augg. item ad vectig. XX her. ecc. '

Nella 1. 4, sempre per ragioni di spazio, si deve legge-
re Alexandrliae o -eae e proc. semplicemente, non proc.
Aug., come propose il Vaglieri. Si veda anche il testo cor-
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rispondente dell’ iscrizione di Roma — di cui si dira piu
avanti — procur. ad census [[accipielndos ecc.

Nella L. 5 leggerei ciloifat] piuttosto che cilvitatium], -

La scoperta dei nuovi frammenti di Ostia getta una
nuova luce sull’ interpretazione di un’ epigrafe urbana rin-
venuta in via dei Trionfi (fig. 2) e pubblicata da C. Pie-
trangeli (4) in Bull. Com. LXVII, 1940, p. 179 nr. 8 = AE.
1946, 95 = M. Renard, in Rev. belge de philol. et d’hist._
XXVII, 1950, p. 131-42 — A. E. 1950, 183. Tenendo presen-

e I'iscrizione ostiense, riterrei di poter cosi iniegrare il -

frammento di Roma

ipontifiei minori, plralefect)) nr. lettere 23

lannon., a rationilbus August., : w22
[a tibell., ab episflulis, procur. ‘ w = 24
[pafrimolni, procur. diceces. s w22
[dlexalndr., procur. ad gensus (sic!) w o 22
laccipielndos trium civitafiulm] » n 26
{Ambianlorum, Murrlilnorum, Tlreba-] » w25
[tium, procur, ab alilmenti[s, (2), prl, ” w23
lclassis Flaviae Pannonicael, ” » 24
[trib. milit, leg. XII Fulminatae] » » 25

Naturalmente la divisione delle due ultime righe & ipotetica.

Date le particolaritd del cursus equestre e consideraie
le numerose cariche rivestite, si deve — a mio avviso —
necessariamente concludere che I iscrizione di Ostia e quel-
la di Roma siano dedicate alla stessa persona. Non accet-
tabili perianto appaiono diversi supplementi proposti dal
Renard, loc. cit. ‘

Nella I, 1 dell’ epigrafe urbana prima di RA resta la
traccia inferiore di una lettera: se & una P, va notato che
I’ intervallo con la seguente R & identico a quelli tra le me-
desime lettere (P ed R) nelle IL. 3, 4, 5 (procur.). Dopo la

(1) Che ringrazio di avermi dato la folografia. Gia il Pieirangeli ave-
va messo in relazione le due epigrafi, ma per primo il Pflaum s'é accorio
che esse sono dedicate al medesimo personaggio. ‘

(2) Per questo supplemento cfr. A. DEGRASS,, Doxa I, 1949, p. 93
sg., il quale cita C.LL. I 4238. Al Degrassi esprimo il mio ringraziamento
per avermi dalo uiili suggerimenli e riveduto le bozze.
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A v'é fraccia (1) del tratto inferiore orizzontale di una leite-
ra, che ben si addice ad una E. Paleograficamente percid il
supplemento del Renard [procur] a reltionibus] non & accet-
tabile. Cosi vanno esclusi quelli delle I, 2-4 [procur. a cen-
silbus August., | [procur. ab episltulis, procur. [ [ludi matu-
tijni. Una difficoltd non grave nel supplemento da me pro-
posto nella 1. 3 a libell. (a libellis intero supera lo spazio
disponibile) & data dall’ uso promiscuo della forma abbre-
viala a libell. (su cui cfr. LL.S, 1447) accanto a quella inte-
ra ab epistulis. Ma nella stessa iscrizione ricorrono alire for-
me abbreviate come diceces. e [Alexalndr. Per analoghe
variazioni si pud ricordare p. es. LL.S. 1454 proe. provinciar.
Lugud. et Aguitanicae, proc. patrimoni, proc. XX hereditat.;
1342 proc. a rationibus ..., proc. hereditaf.; 1330 proc....
tam patrimoni quam rat. privatae ... proc. ration. privat, Si

vedano anche sopra {p. 95) gii esempi addotti- a proposito
di Aug. e Auglusti]. ' .

Una difficoltd pit grave, anzi I’ unica difficoltd di una
certa consistenza, & la T nella 1. 7 dopo Murrinorum. 11 Re-
nard & indeciso fra T'lun/grorum] e T[re/verorum] propenden-
do per il primo pef ragioni di spazio. Ma dopo la T ¢’¢
fraccia di una letiera a quanto pare veriicale, sicché una V
sembra esclusa. Inolire, come giustamente rilevd P. Wuilleu-
mier, L’administration de la Lyonnaise sous le Haule-Empire,
Paris 1948, p. 38 seg. con n. 8, sarebbe strano che lo stesso
procuraiore potesse amministrare popoli cosi loniani, appar-
tenenti a due province diverse. Il W., come gia aveva fatto
A. Héron de Villefosse; Mém. soc. nat. antig. France LXXIII,
1913 (1914), p. 249-82 (specie p. 274-76), mise in relazione
questa carica con quella di un ignoto cavaliere, del Ill sec.
secondo il W., proe. civitatis (da correggere probabilmente
in civitatilum]) Senonum, Tricassinorum, Meldorum, Parisio-
rum et civitatis Aedoorumi (C.LL. XIII 2924 cfr. XIII 4 p. 35).
Tuttavia la lettura [A]fr[ebatium] proposta sic et simpliciter
dal W. nell’ epigrafe di Roma & esclusa, come gia rilevd il
Renard, essendo dopo Murrinorum chiaramente incisa una T

(1) Visibile solianto esaminando I'originale,

" Eptgraphica - Anno XVII -7
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senza lacuna intermedia, ma preceduta da un punto. Come
lisciizione C.LL. XIII 2924 attesta un procuratore addetto al
censimento in una parte della provincia Lugdunense, cosi
I iscrizione di Ostia e quella di Roma fanno menzione di
un procuratore che ha le stesse mansioni in una parie del-
la provincia Belgica. Alla stessa guisa, sia pure con carica
meno elevata, verso la meta del I sec. d.C. M. Sulpicius
Felix (A.E. 1931, 36) trib. mil. coh. I Ulp. (miliariae) Pe-

_ traeorum & electus el retenfus ad cens. excipiend. in partem

provine. Arm., ifem Capp. (1). Tenendo conto di futli questi
elementi I’ unica soluzione possibile &, a mio avviso, che,
nella iscrizione urbana fosse scritto Trebatium in luogo di
Afrebatium, allo stesso modo che nell’ editio dei prezzi di

~ Diocleziano XXV 9 (C.LL. M 1 p. 558 seg. = H. Bliimner,

Der Maximaltarif des Diocletian, Berlin 1893, p. 168) leggia-
mo 2péag Tpefatirdic. Del resto di questo nome, poco diffu-
so e quindi poco noto(2), si hanno diverse varianti: Tolemeo

11 9,4 ha "Arpfduet, ma in 13,12 e 13 *Atpefdniot (popola- -

zione della Britannia). In v. Gall. 6, 6 si legge Afrabaticis
sagis, v. Carin 20, 6 ab Atrabatis (3), Atrabatium in Notit.
Galliar. V1 6, Atrabatis in Notit. dign. oéeid. XLII 40. Nel no-
stro caso particolare non escluderei poi la possibilita che
un lapicida ignorante (su cid si veda infra) sia stato anche
indotto alla lezione Trebafes in luogo di Atrebates dal gen-
tilizio romano Trebatius. Che il lapicida o chi prepard il testo
della lapide fosse non molto colto & indubbio. Solo nel nostro
testo (sia di Roma sia di Ostia} si ha la lettura Murrini in

(1) Cfr. in proposilo H. ZWICKY, Zur Verwendung des Milildrs in
der Verwaltung der rém. Kaiserzeit, Diss. Ziirich 1944, p. 75 seg. con n.27,
1l personaggio ricorre in altra iscrizione del 144 d. C. (A.E. 1931, 38). Cfr.
Diz. Epigr. 1V, 1938, p. 838 (s. v. liberator, 3).

(2) Per la menzione completa delle fonti cfr. A. HOLDER, Alt-celti-
scher Sprachschatz 1, Leipzig 1896, col. 268-71 e Nachifrige (1910} col.
728-29. . .

(3) Veramente questa & una correzione del Salmasius accolta dal
Peter ¢ dallo Hohl, mentre il cod. Palatino da donati suni Afrabacifis
birri petiti ecc. 11 cod. Bambergense pit esattamente da afrabaticis., E
forse di qui si pud ricavare la lezione esaila ¢ Trabaticis, senza aggiunte,
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luogo di quella esaita Morini (cfr. C.LL, XIIl 1 p. 560-62 e
M. Besnier, R.E. XVI, 1933, col. 305): nella epigrafe di Roma
si- ha gensus in luogo di census. ‘

Del resio errori o confusioni nei nomi geografici sono
frequenti. Per esempio il capoluogo degli Afrebates, Neme-
tacum, ¢ detio nei codici di Tolemeo 11 9, 4 Métaxov. Un’ altra
loro ciitad & chiamata ora *Optylaxov ora “Puyiexév: cfr, C.LL.
XII1 p. 558 sg. .

Senza dubbio I’ iscrizione ostiense non & completa nem-
meno nella parte inferiore. Sicura era la menzione del de-
dicante, ma possibile & anche I'esistenza di altre cariche
militari. P. es. Sex. lulius Possessor {C.LL. II 1180 = LL.S.
1403) prima di essere fribunus mill. leg)] XII Fulminatae fu
praef. coh. Il Gallor., praepositus numeri Syror. sagiltarior.
item alae primae Hispanor. nell’'eta di Marco Aurelio e Lu-
c‘io Vero. Analogamente, M. Pefronius Honorafus prima di
essere frib. mil. leg. I Miner[viae] fu praef. coh. [ Raet[orum)
(C.LL. VI 1625b = LL.S. 1340). Viceversa P. Bassilius Cre.
scens fu semplicemente frib. coh. I Germanor., proc. ludi
matutini, proc. annonae Aug.-Ostis (C.LL. XIV 160 = LL.S.
1428). ‘

In generale si pud avvertire che nel II sec. (per la cro-
nologia del nostro personaggio v. infra) la successione del-
le ire milizie equesiri (prefettura di coorte, tribunato di le-
gione, prefettura d’ala) rappresentava la regola, ma nume-
rose erano le eccezioni: cfr. H. ZWICKY, Zur Verwendung
des Militdrs in der Verwaltung der rémischen Kaiserzeit,
Diss, Ziirich 1944, p. 56-59 (1). Ma anche supponendo che
oltre al tribunato di legione non ricorressero nel nostro
cursus altre milizie equestri, il confronto con altri cippi
dimostra che non doveva mancare il nome o I’'indicazione
del dedicante.

(1) L’autore considera ire Ie eccezioni (p. 57 seg. n. 47), cioé il pas-
saggio nell’ amministrazione dopo la copertura di una sola-carica equesire
la nostra iscrizione d'Ostia, senza iener conio dello slato muiilo deIIE;
medesima.,
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Non & facile determinare con una certa esattezza la
cronologia del nostro personaggio. Quanto alla paleografia,
argomento di per sé labile e pericoloso se non corrobora-
to da aliri dati, mentre |’ iscrizione ostiense parrebbe del
Il sec., viceversa quella di Roma appare piuttosto della pri-
ma meta del Il sec., come gia rilevo il Renard: si veda la
fig. 2. L’esame dei singoli gradi della carriera non da in
proposito elementi precisi.

Tutf’al pil si pud avvertire che, com’ & nofo, i pin alti
uffici di corte furono affidati ai cavalieri da Adriano: cfr.
». Hadr. 22, 8 ab episfolis et a libellis primos equites
Romanos habuit. Si veda anche Diz. Epigr. II p. 2133 seg.,
Zwicky, op. cit. p. 54 n. 47 e Pflaum, Bull. Fac. Leltr. Siras-
bourg XXXVII, 1958, p. 4.

Inolire la procura ad alimenfa non & anteriore a Ner.
va-Traiano: cfr. Zwicky, loc. cit, e O. Hirschield, Die kai-
serlichen Verwaltungsbeamten®, Berlin 1905, p. 222, il quale
nota che le iscrizioni ove ricorrono i procurafores ad ali-
menta o ab alimentis possono appartenere alla fine del II
o al principio del III sec. , .

D’ alira parte la carica di procurafor patrimonii a Roma
o in Italia non & attestata dopo Caracalla: cfr. Hirschield,
op. cit. p. 44. _

Nel corso del Il sec. scompare il titolo di procurafor
a rationibus per essere sostituito da rationalis: cfr. Hirsch-
feld, op. cit. p. 34

Anche la pill alta carica sacerdotale equestre {cir. P.
Habel, De pontificum Romanorum inde ab Augusfo usque
ad Aurelianum condicione publica, Bratislava 1888, p. 97 e
p. 76 seg.) non & attestata in epigrafi posteriori alla fine
del I sec.: cfr. Habel p. 95 e G. Howe, Fasti sacerdotum
populi Romani publicorum aetatis imperaforiae, Leipzig 1904,
p. 2 e 70.

Tutto considerato, direi si possa datare il nostro perso-
naggio alla seconda meta del Il sec. o alla prima del IIL
Se si vuole azzardare una data piu ristreita, suggerirei il
periodo compreso fra Marco Aurelio e Settimio Severo,
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escludendo gli anni 164-69 e 198-211 a causa della ripetula
menzione di un solo Augusto. :

La carriera & riportata nell’ordine inverso o discenden-
te. Dopo il tribunato militare nella legione XII Fulminata,
sianziata dal 70 (R.E. XII, 1925, col. 1707) nella Cappadocia,
posto forse preceduio — come s’'é& detto (supra p. 99) —

. da una o due milizie equestri, il nostro fu prefeito di una

flotta provinciale, precisamente della Flavia Pannonica (di

' grado sexagenarins: cfr. Zwicky p. 42; H. G. Pflaum, Les~

procuraleurs équesires, Paris 1950, p. 268 nr. 271 e RE,
XXIII, 1957, col. 1249), poi fu procurator ad alimenta (o ab

- alimentis, sempre di grado sexagenarius: Pflaum, op. cit.

p. 268), indi proe. ad census accipiendos frium civitatium
Ambianorum, Murrinorum, Afrebatium (o Trebalium) nella
Gallia Belgica (terzo posto di grado sexagenarius; Zwicky,
op. cil. p. 75 seg.; Pflaum, op. cif. p. 268).

Successivamente egli passo al grado di eenfenarius co-
me proc. ad dioecesin (o dioeces.) Alexandr(iae) (Pflaum,
op. cit. p. 268, 349 ¢ R.E. cit. col,,1251) e poi divenne du-.
cenarius come proe. patrimoni (Aug.): cfr. Zwicky, op. cit.
p. 38, 41; Pflaum, op. cit. p. 278 nr. 274, p. 280 nr, 271,
p. 344 nr. 99, p. 353 or. 271 e R.E. cit. col. 1250). Infine
sali agli officia Palatina (cfr. Pilaum, op. cit. p. 280 e p.
292) di ab episfulis Aug., a libellis Aug. e a rationibus
Aug., senza dubbio di grado {frecenarius (Pilaum, R.E. cit.
col. 1253 e 1257) (1).

Infine egli fu elevato alla prefettura dell’annona e ri-
vesti anche il pontificato minore. Quando precisamenie egli
abbia esercitaio questa funzione sacerdotiale, riservata ai
cavalieri, non si pu0 dire, data la tendenza di mettere spes-
so sia nelle carriere senatorie sia in quelle equestri i titoli
sacerdotali davanti alle altre cariche a prescindere dall’or-
dine cronologico (lo stesso si dica del consolato nel cur-
sus dei senatori), Comunque, si tratta di un alto sacerdozio

L

(1) Degno di nota &, come mi fa corlesemente rilevare il Pllaum per
letlera, che gid in quest'epoca una slessa persona abbia ricoperto ire ca-
riche di corte, )
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Non & facile determinare con una certa esatiezza la
cronologia del nostro personaggio. Quanto alla paleografia,
argomento di per sé labile e pericoloso se non corrobora-
to da-altri dati, menire I iscrizione ostiense parrebbe del
Il sec., viceversa quella di Roma appare piuitosto della pri-
ma meid del Il sec., come gia rilevd il Renard: si veda la

" fig. 2. L’esame dei singoli gradi della carriera non da in

proposito elementi precisi.

Tutt’ al pit si pud avvertire che, com’é noto, i pit alti
uffici di corte furono affidati ai cavalieri da Adriano: cfr.
v. Hadr. 22, 8 ab epistolis ef a libellis primos equifes
Romanos habuif. Si veda anche Diz. Epigr. Il p. 2133 seg.,
Zwicky, op. cit. p. 54 n. 47 e Pflaum, Bull. Fac. Leitr. Stras-
bourg XXXVII, 1958,-p. 4. '

Inoltre la procura ad alimenta non é anteriore a Ner-
va-Traiano: cfr. Zwicky, loc. cit.,, e O. Hirschield, Die kai-
serlichen Verwaltungsbeamten®, Berlin 1905, p. 222, il quale
nota che le iscrizioni ove ricorrono i procurafores ad ali-
menta o ab alimentis possono appartenere alla fine del II
o al principio del III sec. _ .

D’ altra parte la carica di procurator palrimonii a Roma
o in Italia non & attestata dopo Caracalla: efr. Hirschfeld,
op. cit. p. 44.

Nel corso del Il sec. scompare il titolo di procurafor
a rationibus per essere sostituito da rationalis: cfr. Hirsch-
feld, op. cit. p. 54.

Anche la pil alia carica sacerdotale equestre (cir. P.
Habel, De ponfificum Romanorum inde ab Augusto usque
ad Aurelianum condicione publica, Bratislava 1888, p. 97 e
p. 76 seg.) non & aitestata in epigrafi posteriori alla fine
del 1l sec.: cfr. Habel p. 95 e G. Howe, Fasti sacerdofum
populi Romani publicorum aetatis imperaloriae, Leipzig 1904,
p. 2 e 70,

Tutto considerato, direi si possa datare il nosiro perso-
naggio alla seconda meta del II sec. o alla prima del IIL
Se si vuole azzardare una data pi ristretia, suggerirei il
periodo compreso fra Marco Aurelio e Settimio Severo,
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escludendo gli anni 161-69 ¢ 198-211 a causa della ripetuta
menzione di un solo Augusto. :

La carriera ¢ riportata nell’ordine inverso o discenden.
te. Dopo il tribunato militare nella legione XII Fulminaia,
stanziata dal 70 (R.E. XII, 1925, col. 1707) nella Cappadocia,
posto forse preceduto — come s’é detto (supra p. 99) —
da una o due milizie equestri, il nostro fu prefetio di una
flotta provinciale, precisamente della Flavia Pannonica (di

" grado sexagenarius: cfr. Zwicky p. 42; H. G. Pflaum, Les’

procurateurs équestres, Paris 1950, p. 268 nr. 271 e R.E.
XXHI, 1957, col. 1249), poi fu procurafor ad alimenta (o ab

- alimentis, sempre di grado sexagenarius: Pflaum, op. cif.

p. 268), indi proc. ad census accipiendos {Irium civitatium
Ambianorum, Murrinorum, Afrebatium (o Trebatium) nella
Gallia Belgica (terzo posto di grado sexagenarius; Zwicky,
op. cit. p. 75 seg.; Pflaum, op. cit. p. 268).

Successivamente egli passd al grado di cenfenarius co-
me proc. ad dioecesin (o diceces.) Alexandr(iae) (Pflaum,
op. cit. p. 268, 349 ¢ R.E. cit. col.,1251) e poi divenne du-.
cenarins come proc. pafrimoni (Aug.): cfr. Zwicky, op. cii.
p. 38, 41; Pflaum, op. cit. p. 278 nr. 271, p. 280 nr. 271,
p. 344 nr. 99, p. 353 nr. 271 e R.E. cit. col. 1250). Infine
sali agli officia Palatina (cfr. Pflaum, op. cit. p. 280 e p.
292) di ab epistulis Aug. a libellis Aug. e a rationibus
Aug., senza dubbio di grado frecenarins (Pflaum, R.E. cit.
col. 1253 e 1257) (1).

Infine egli fu elevato alla prefeitura dell’annona e ri-
vesti anche il pontificato minore. Quando precisamente egli
abbia esercitalo quesia funzione sacerdotale, riservata ai
cavalieri, non si pud dire, data la tendenza di mettere spes-
so sia nelle carriere senalorie sia in quelle equestri i tifoli
sacerdotali davanti alle altre cariche a prescindere dall’or-
dine cronologico (lo stesso si dica del consolato nel cur-
sus dei senatori)), Comunque, si tratta di un alto sacerdozio

X

(1) Degro di nola &, come mi fa cortesemenie rilevare il Pllaum per
lettera, che gid in quest’epoca una stessa persona abbia ricoperto fre ca-
riche di corte. )
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equesire, ¢oncesso ai funzionari pill elevati. Per es. L. Volu-
sius Maecianus (CLL. XIV 5347) fu a libellis et censibus
imp. Anfonini Aug. Pii, pontif. m., praef. annonae, praefectus
Aegypti; M. Petronius Honoratus (C1L. XIV 4458) fu proc.
a rationib. Aug., pontif. minor, praef. annon., praef. Aegypli
(nel 147-8).

E dubbio se la carriera del nostro fosse complefa.
Certo &, come si vede chiaramente dalla fotografia (fig. 1),
che tra la prima riga rimasta e quelle precedenti perdute
'intervallo era notevole, anzi insolito nelle iscrizioni ostien-
si. Come analogia potrei ricordare l'iscrizione C.ILL. XIHi
1810 = LL.S. 1389 L. Mario L. f. Quir. Perpetuo | ponfifi-
ci | e dopo un notevole spazio (come appare dal- C.LL.)
procuratori provinciarum | Lugudunensis et Aquitanicae, |
ecc.

Potrebbe anche darsi che un cognome piuttosto breve
del personaggio onorato si trovasse nella riga precedente,
ossia nell’ ultima delle righe perdute, precisamenie nella
parie centrale, dove rimane un intervallo fra le righe mi-
nore (essendo mancante la parte superiore) rispeito a quello
dei lati. Allora I'intervallo tra I’ ultima riga perduta (cognome
o breve carica, p. es. praef. praet.) e la prima conservaia
non sarebbe cosi rilevante come nel! caso che I’ ultima
delle righe perdute occupasse tuito il campo scritto come
le linee seguenti. In proposiio potrei ricordare altri due
cippi ostiensi C.LL. XIV 4620 P. Aufidio P. f. Quirina | Forti |
e 4142 M. Iunio M. fil. Pal. | Fausto: in questi due cippi
il cognome occupa soltauto la parte cenirale della riga. ,

Se l'iscrizione di Ostia era, com’é quasi certo, onoraria
e non funeraria, & possibile che il personaggio onorato —
anche se P'ultima riga perduta conteneva il cognome — al-

cuni anni dopo avesse rivestito altre cariclie, quali la pre-

fettura d’Egitto o quella del pretorio o tutte e due.

E possibile conoscere chi era cosiui o almeno pro-
porre un’ipotesi plausibile? Se non erro sussistono alcuni
elementi. che permettono di formulare, sia pure con ogni
riserva, una supposizione forse assai ardita, ma che non
urta — almeno finora — in alcuna difficold né presenta
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~alcuna contraddizione con aliri elementi gid noti, Riterrei

possibile che il personaggio onorato fosse Plauziano, e cid
per due motivi principali.

Il primo & dato dalle proporzioni insolite della base
ostiense, la cui larghezza doveva misurare circa 95-100 cm.
Orbene nessuno degli altri cippi osiiensi ha una larghezza
simile, se si eccettua quello dedicato Salufi Caesaris Au-
gust, posto davanti alla porta Romana (C.LL. XIV 4324). Ma
in questo caso si tratta di una dedica ad una divinita col-
locata in una posizione particolare. Va anche rilevato. che
tale base, larga cm. 120, & alta solo cm. 105 ed & costituita
di due pezzi posii I’uno dietro I’aliro. '

Esaminando i cippi situali nel piazzale delle Corpora-
zioni quello di Q. Petronius Melior (C.LL. XIV 172 = LL.S.
1429) dell’anno 184 & largo cm. 82-83,5, quello di M. [unius
Faustus (XIV 4142 = LL.S. 6140: anno 173) largo cm. 76,
quello di C. Vefurius Testius Amandus (XIV 4144 = LL.S.
6173: anno 147) cm. 74, quello C.LL. XIV 4148 del 166
cm. 73, quello di M. Licinius Privatus (C.LL. XIV 374 = LL.S.
6165: verso il 198, cfr. C.LL. XIV p. 611) cm. 69

L’aliro moiivo & che V'erezione di un cippo ad Osiia
di misure insolite e di una lastra a Roma al medesimo per-
sonaggio ¢ indizio deila sua notevole importanza. Ora Cas-
sio Dione LXXV (LXXVI) 14, 6-7 attesla che dvdptdvreg adtol
(di .Plauziano) (nal) elwbvec od pévov moldd mAefoug &AL
zal petCovg Ty Exefvwy (= di quelle degli imperatori), o0-
3 &y telg &\Aaug moheot povoy GAME xel &v abti i Popn, od-
5 On' Bty 3 Sfpwv povov &AM mal O abdiils thig yepovalag
gvettdeyro (1), Dione aggiunge (16,2) che Settimio Severo non
tollerando un si gran numero di staiue ne fece fondere al-
cune, sicché in varie cittd taluni fecero a pezzi (ovvétpubav)
le sue statue credendo che egli fosse caduto in disgrazia.
Quando successivamante il ‘potente prefetio del pretforio,

4 () Significativo & che la base osliense del 196 conlenente una statua
di SeHimio Severo, conservata al Laterano (C.L. XIV 112), sia larga
appena cm. 73. ’ .
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dopo !'effimera riconciliazione, fu ucciso, tutte le sue sta-
tue furone disirutte (16,4).

Del primo dissidio fra Severo e Plauvziano si fa parola
anche nella Storia Augusta, . Sev. 14, 5, deposilis statuis
efus per orbem terrge, 1! nome di Plauziano, dopo la sua

. morte, fu eraso in quasi tutte le iscrizioni: cfr. J. Hasebroek,

Untersuchungen zur Geschichfe des Kaisers Septimius Seve-
rus, Heidelberg 1921, p. 138, e sopraifuito P.LR, III* p. 219,

Ora i] cippo d’ Ostia & spezzato in molti pezzi, inten-
zionalmente senza dubbio; in particolare manca la parte
superiore, contenente il nome del personaggio onorato. A
meno che non si tratti di frattura dovuta alla necessita di
utilizzare il marmo per fare calce — ma i frammenti non
furono rinvenuti vicino a nessuna fornace — & verosimile
ritenere che la roltura sia dovuta ad una violenta manife-
stazione d'odio verso un personaggio detestato.

Cosi in un’altra dedica osiiense a Plauziano ed a suo -

figlio (C.LL. XIV 4392) i loro nomi sono erasi e parte del-
la lasira fu riadoperata per coslituire la parete di una va-
scheita del banco di marmo del thermopolium della via di
Diana.

Infine in un’iscrizione urbana del 202, dedicata a Plau-
tilla (C.LL. VI 1074 = LL.S. 456), ella & detta filiae [C.

Fulvit  Plautiani c. v.] ponfificis nobilissimi pr. pr., necessarii
Augg. ef comitis per omnes expeditiones eorum. Sarei pro-
penso ad intendere ponfifex nobilissimus (1) come un ele-
ganie sinonimo di ponfifex minor, usato per mettere in
rilievo la pil alta carica sacerdotale equesire senza far
sentire la differenza con la carica di ponfifex (= pontifex

maximus) di Severo e di Caracalla dianzi ricordati. In pro-

posito si pud ricordare la nofa iscrizione (C.LL. VI 31776 .

= LL.S.1329) di ... afus ... cos., comiti, emico piissimo,
praef, ann., ponfifici minori, praef. prael. sotio Elagabalo.

(1) Anche A. Stein, P.LR. III, p. 220 riferisce nobilissimi a ponfificis,
Non mi pare acceitabile la tesi di H. U. INsTINSKY, Fesischr. R. Egger ],
Klagenfurt 1952, p. 99 sg., che U'epitelo nobifissimus vada riferifo al se-
guente pr. pr, .
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Un’altra considerazione va falta. All'ipotesi dell’identi-
ficazione dell’anonimo del cippo osliense con Plauziano
non si oppone la cronologia. Egli fu prefetto del pretorio
dal 197 al principio del 205. Le cariche precedenti a ratio-
nibus Aug., a libellis Auglusti], ab epistulis Aug. sarebbero
stale ricoperle prima del 197, cioé prima della nomina di
Caracalla ad Augusto (198), onde Aug. ¢ non Augg., forse
sotto Severo ovvero soito Commodo prima e successivamen-
te softo Severo.

Anche la paleografia dell’eplgrafe di Ostia (con letiere
del 11 sec.) e di quella di Roma (difficilmente anteriore al-
I'etd severiana) s’accorda con 1'attribuzione a Plauziano.

Inoltre” dalla ». Sev. 6, 10 sappiamo che nel 193 Severo
Plaufianum_ ad occupandos Nigri liberos misif (cfr. anche
v. Nigri 5, 2); missione questa di esirema fiducia, la quale
dimostrava il sommo favore goduto presso I'imperatore dal
suo conterraneo (P.LR. III* p. 220) e bene si conciliava
con l'aver ricoperto tre officia palatina (cfr. supra p. 101:
poco importa se forse non tulti sotto Severo), cioé, in or-
dine cronologico, ab epistulis, a libellis, a raftionibus, cid
che rappresenta un privilegio eccezmnale, per quanio si
sappia, fino a questo tempo.

Analoga & sotto questo punfo di vista, come mi segnala
il Pflaum, ma di eta pit tarda, la carriera di Aurelius Ap-
pius Sabinus, il quale fu forse ab epistulis Graecis, a cen-
sibus, raf:onahs ([Brotnlijoag adg xadéd[ov Adyoug]), procura-
for rationis privatae e successivamente (nel 249-50 ) pre-

fetto d’'Egitto: cfr. A. STEIN, Die Prifekten von Aegypfen

in der rémischen Kaiserzeit, Bern 1950, p. 140-43 (specie
p. 142 sg.).

In conclusione la pertinenza & Plauziano del cippo
ostiense acefalo e della lasira di Roma resta una semplice -
ipotesi fatta con riserva. Questa non si basa su nessun da-
to di fatto cerlo, ma su nn insieme di indizi, che, se sin-
golarmente presi_non hanno ‘particolare consistenza, tuttavia
nel loro insieme non sembrano nemmeno del tutto irascu-
rabili.
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APPENDICE

Nofa sulla larghezza dei cippi. — Per soliolineare 1'imporianza che
hanno le dimensioni e, in particolare, la larghezza dei cippl, ho esaminato

" tulti quelli conservaili a Roma "(Foro Romano, Fori imperiali, Musei delle

Terme, Capilolini, Valicano, Laterano, Antiquario del Celio, Galleria Bor-
ghese, Villa Borghese} ¢ nel Museo Nazionale di Napoli, dove la ricerca
& stala per me fatia cortesemente dal dott. Mario Napoli, cni esprimo il
mic vivo ringraziamento. . .

Delle molie ceniinaia di cippi veduli solo pochi raggiungono o sor-
passano la larghezza di cm. 90 e di quesli molti sono di epoca farda o
funerari o destinati a scopi particolari.

Dei cippi onorari non posleriori alla fine del 1l sec, d. C. possono
qui essere ricordali: '

1)} Dedica Paci aelernae | domus | Imp. Vespasiani | ecc. (C.LL, V1200 '

= LL.S. 6049) larga cm. 128 (Napoli, Museo Nazionale, inv, 2610).
2) Dedica Victoriae | [mp. Caesaris Vespasiani | ecc. {(C.LL. VI 198 =

LL.S. 6052) larga cm. 109 (ibid,, inv, 2609). .
3) Dedica a Traiano (C.LL. VI 959a = LL.S. 292) larga cm. 108 (Foro di
Traiano).

4) Alira dedica a Traiano (C.LL. VI 959b) larga cm. 106 (ibid.).

5) Dedica ad Adriano ( C.LL. VI 967a cfr. 31216 ) larga cm. 112 (Muset
Capitolini : inv. 783).

6) Dedica a Sabina (N.S. 1933 p. 432 sg. nr. 4 e tav. IX) larga cm. 106
(Foro di Cesare).

7) Dedica a C. Vedennius..| Moderaius pretoriano” dell’eld di Domizia-
no (C.LL. VI 2725 = 37189 = LL.S. 2034 add.) larga cm. 94 { Vaii-
cano, Museo Chiaramonli, parele XL inv.’1842).

8) Dedica a Q. Sulpicio ...|... Celso | praefecto fabrum | ecc. (C.LL.
VI 52934) larga cm, 110 (Musei Capitolini, Galleria, inv. 1248).

Ad etd posteriore appartengono:

1) Base di Costanzo II (C.LL. VI 31395) larga cm. 102 (Foro Romano, di
ironte alla Curia). .

2) di Arcadio (N.S. 1933 p. 434 sg. nr. 7 e tav. X) larga cm. 138 (Foro
di Cesare ). ’

3} di Pefronius Maximus,| v. c. iterum praef. urb., ma originariamenie
dell’anno 242 (C.LL. VI 37110} larga cm. 95 (Foro Romano, di fron-
te alla Curia). '
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4) Base mutila (N.S, 1933 p. 494 nr. 470) larga ¢m. 103 (Foro di Traiano,
sotlerranei, inv. 3436).

Anche i cippi funerari di grandi dimensioni sono rari. Tra quesli si
POSSONO annoverare : g

1) Cippo di [L) Calpuraiuls Piso) | Frugi Licinianus | XV vir s. [. | ecc.
ucciso nel 69 (C.LL. VI 31723 = LL.S. 240) largo cm. 92 (Museo del-
le Terme, giardino). : .

2) di C.Clodius C.!. Euphemus | negotiator penoris | el vinorum (C.LL.
VI 9671 cfr. p. 3470 e 3895 — LL.S. 7487) largo cm. 92 (Lalerano
sala IV nr, 265 inv. 9870). -

5) di C. fulius Aug. I Philocalus | Leonidianus | ecc. (N. S. 1946 p. 30
sg. con fig. 3) da Morlupo, large ¢m, 94 (Museo delle Terme, giardi-
no: inv. 121532).

4) di M. Iunius Rufus | Pythio | ecc. (C.LL. X1 3934, Capena) largo em,
90, a Villa Borghese, viale F. La Guardia sotfo il Giardino del Lago.

5) di Sex Pedius | ...| Hirrutus | praef. | ecc. (C.LL. VI 1483 dr. p- 3142
— XIV 3994, dalta via Tiburfina, di efa iraianea o adrianea all’ incir-
ca: cfr. Hitbner, Exempla nr. 274) largo cm: 101 (ibid.).

6) di Sex Pedius ... |- .. Hirrufus | Lucilius Pollio | cos., figlio del
precedente (C.LL. VI 1486 — XIV 3995: cir, anche Degrassi, { fasfi
consolari ecc., Roma 1952, p. 132, che lo daia verso la meid del 11
sec.), largo cm. 99, a Villa Borghese, all’angolo ira il Viale di Valle
Giulia e il Viale Aqua Felix. "

7 di L. Tullius Diotimus | viafor qui consulibus | ef preetoribus appa-
ruit (C. V1 1924) largo cm. 110, a Villa Borghese dietro la Galleria.

8} di M. Velerius...|... Secundus dalla via Porluense, lergo cm. 121
(Museo delle Terme, aula II) inedilo, ma menzionato da R. Paribeni,
Le Terme di Diocleziano e il Museo Nazionale Romano®, Roma
1932, p. 57 nr. 25,

9) Dedica a Ulpia Euhodia tiel marito T, Flavius Awng, lib. | Delphicus
| tabularius a ratilonibus), larga cm. 106, a quanlo pare inediia (An-
tiquario del Celio).

10) Grande cippo decorale frammentario (reslano non pii di tre leitere
all’inizio di ciascuna riga) dalla via Valeria (presso Castel Madama)
largo em. 112 (secondo la ricosiruzione) nel Laterano, sala IX. Cir.
O. Benndorf - R, Schéne, Die antihen Bildwerke des Laler. Mu-
seums, Leipzig 1867, p. 194 sg. nr. 305b. Se non erro, tale ¢ippo non
& riportato nel C.LL. - -

Naturalmente non vanno qui prese in considerazione le basi di statue
equestri { come quella di Costanzo 11 al Foro Romeno, larga cm. 229:

a
. b
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C.IL. VI 1158 = LL.S. 731) o quelle che hanno deslinazioni particolari :
fra ‘quesie ultime si pud ricordare la base della colonna di C. Duilic lar-
ga cm. 135, cosiiinita di due blocchi, nei Musei Capitolini, Museo Nuovo
(CIL VI1300 = I*25 e p. 831 =L I, XIII, 3 nr. 69 con facs. = D.
Mustilli, Museo Mussolini, tav. XVII 539 = A. Degrassi, Inser. Lai. fib.
reip. p. 187 sgg. nr. 319), la base della stalva (a quanio pare seduta) di
Cornelia madre dei Gracchi (C.LL. VI 10043 = I* p. 204 = LLS, 6% =
L It. X 3 nr. 72 con fotogr. = Degrassi, op. cil. p. 198 nr. 336) larga
cm. 119, conseivala nel medesimo luogo, la base della colonna dell’ arco
del ponte Valentiniano (C.LL. VI 31402 = LL.S. 769) larga cm. 103 con-
servata nel schiosiro del Museo delle Terme, infine la base della slalua
di Stilicone (C.LL. VI 31987 = LL.S. 799) larga cm.150, nel Foro Roma-
no di fronte alla Curia, ricavata dalla base di una stalua equestre.

GUIDO BARBIERI
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EURIPIDES IN OSTIA

EIN NEUES CHORLIEDFRAGMENT UND SEINE UMWELT.
(In honorem Zimmermann Collegae)

Man mag so gern das Leben aus dem Tode.
belrachlen, und zwar nichl von der Nachisei-
te, sondern von der ewigen Tagseile her, wo
der Tod immer vom Leben verschlungen wird.

{Goethe 27.9. 1826 an c. o. 0. Nees von
: Esenbeck)

1. DAS MUNATIERGRAB VON PORTUS TRAIANI

Im: Sommer 1949 hat mich Werner Peek freundlich auf
eine in einer Grabanlage von Ostia gefundene Portrétbiiste

_ aufmerksam gemacht, die fiir die vielumstrittene Ikonogra-

phie des Hippokrates von grosser Bedeutung zu sein scheint,
ja von ihrem Erkldrer BECATTI als ein Bildnis des grossen
Arztes in Anspruch genommen wurde, das mit anderen Re-
pliken auf ein gemeinsames koisches Vorbild aus der 2.
Hilfte des 2. vorchristl. Jahrhunderis zuriickgehen soll (1).
Was jedoch das besondere Interesse des Epigraphikers und
des Philologen auf sich zog, war die auf der Vorderseite
einer ebendort gefundenen Stele eingemeisselte Inschrift,
die BECATTI als dem Portriitkopf zugehorig erkannt hat
(Abb. 1) (2). Die Deutung des Textes und die Zuweisung des

(1) G. CaLza, La necropoli del Porto di Roma nell'lsola Sacra
1940, S. 244f. mit Abb. 144f, G. BEcatti, I rifraifo di Ippocrafe. Rendi-
conti delia Ponlificia Accademia 21. 1945-46, S. 123-141 mit zahlreichen
Abb. Bericht daritber von V. MARTELLI in Fasti Archeologici. Annual
Bulletin of Class, Archaeology 1. 1946 (1948) no, 1215, S. 1551. (m. Abb.
== fig. 38). Ausfiithrlich begriindete Zustimmung von CH. PICARD, Sur I’ico-
nographie d'Hippocrate, d'aprés un portraif d’Ostie. In Comples ren-
dus de Y Académie des Inscriptions... 1947, S. 317-336.

(2) BEcatrl, a,0. 130ff. MARGHERITA GUARDUGCI ebenda 143ff. CaALzZA
a.0. hatte die Inschrift noch nicht bekannt gemacht,
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Inhalts schien mir so klar zu sein, dass die Verdffentlichung
des Richtigen nach der ersten Bekanntmachung alsbald er-
wartet werden durfte. Da es aber um den wertvollen Fund
merkwiirdig still gebliebén ist, und einige Bemiihungen um
den neuen Text ganz andre Wege einschiugen, so ist es
wohl jetzt an der Zeit, eine umfassende Interpretation
vorzulegen.

Doririthiiste und Stele, die offenbar aufeinander zu-
géschnitien sind, ohne gleichzeitig entsianden zu sein (1),
fanden sich in der Nekropole von Portus Traiani auf der
[sola Sacra (Abb. 2) (2) innerhalb der Anlage eines reich
ausgestatteten Familiengrabes, das der Archiatros De[me-
trios] hat errichten lassen (3). Die bisherigen Bearbeiier
haben nicht erkannt, dass es sich bei diesem offenbar wohl-
habenden und angesehenen Mann um den mehrfach bei
Galen genannien Leibarzt des Kaisers Marc Aurel handeln
diirfte, der um das Jahr 170 gestorben ist (4). Vielmehr hat
man die ganze Anlage wie das uns hier interessierende epi-
graphische Denkmal auf die Zeit Trajans datieren wollen,
wogegen mir schon der Charakter der Schrift zu sprechen
scheint (5). ] . ‘

Da auch die verschiedenén, nach CALZAS knapper Erst-
verdffentlichung (6) von BECATTI noch einmal iibersichtlich

(1) Vgl. dezu auch PIGARD 3271,

(2) Dazu allgemein FRIEDLANDER-Wissowa, Darsfellungen aus der
Sitiengeschichie Roms® 1 1919 5. 27. G. CALZA, RE XVIIL 1942, Sp. 16591,
s. v. Osfia. Ausfiihrlicher DERS., La necropoli... hier bes. Taf. 2f. und S.
294, 360ff. PicarRD a.0. 323f. H. THYLANDER, Inscriptions du Port d' O-
sfie. Texte, Lund 1952, S. 1ff. HaNS SCHaaL, Ostia. Der Welthafen Roms,
1957, S. 42ff, 166ff. u. Taf. VII{ XXIIIL

(3) Die von Anfang an {von Carza 372) gefundene und als sicher vor-
gelragene Ergénzung des verstimmelten Namens zu De(melrios} wird hier
zunsichst hypothetisch als richlig vorausgesetzt; sie wird sich uns wei-
terhin Schritt fiir Schritt bestitigen. Auch der kurze Bericht Rev. Archéol,
VI 33. 1949, S. 42 nimmt ebenso wie TuyLANDER die Ergéinzung offenbar
als gesichert an, wahrend BLOCH, Am. ). Arch. 48, 1944, 217i. Zuriickhal-
tung iibt {vgl. a. Catza 269).

(4) M. WELLMANN, RE IV 2848. Siche auch mehrfach unien.

(5) Siehe dazu ausfiihrlich unten S. 136, Anm, 1.

(6) Carza, La necropoli... 373 mit der wichtigen Rezension von

H. BLocH a.0O, 213ff., bes. 217§
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vorgelegten (1), in der Grabanlage selbst gefundenen Se-
pulkral- und Gedenkinschriften bisher nichi abschliessend
gedeutet und zu bereits Bekanniem in Beziehung gesetzt
sind, so muss hier auf das fiir unseren Zweck Noilwendige
so gedréngt wie mdoglich eingegangen werden. '

An der Eingangsfassade des eigentlichen Grabes, wahr-
scheinlich iiber der Tiir (2), war eine repriisentative grie-
chische Bronzeinschrift angebracht, deren Metallbuchstaben
verloren sind, und der das rechtsseitige Driitel fehlt, das
aber — z. T. aus den iibrigen, durcliwegs lateinischen In-
schrifien — mit ziemlicher Sicherheit zu ergéinzen ist (3):

1 (Abb. 3) TIOYATA I P [6ade)
T - MOYNATIQ -IIP [éndg]
MOYNATIA - € [Arnlc] (4)
I{"MAPKIOC‘AH[p.f)':pwg] .
APXTATPOC

(1) BeEcarmi a.0., Anm. 15 u. 24 auf S. 126ff, und 131.

(2) CacLza 374. Das Grab trigt nach seiner Gesamizéhlung die no. 106;
zur Lage im einzelnen siche unsere Abb. 2. 5. 6 und weiter unten im Texl:

(3) Ich behalte die Bezifferung BECATTI's bei. Inzwischen hat HILDING

THYLANDER, Inscriptions du Porf d’Ostie. Texte 1952. Planches 1951 in

reprisenlafiver Form und durchwegs mit guten Abbildungen siém!liche
Grabinschriflen der gesamten Nekropole vorgelegt, Da die uns angehen-
den jedoch beil ihm auseinandergerissen sind, bleibe ich bei der Numerie-
rung BECATI's und gebe hier lediglich eine Konkordanz:

BECATTI THYLANDER ' BECATTI THYLANDER
1 A 158 Taf, XLVI 2 7 A 185 Taf. LII 2
2 A 155 XLV 4 8 A 154 XLV 2
3 A 156 XLVI 1 9 A 183 LIl 2
4 A 157 XLV 3 10~ A 165 XLVII 5
5 A 152 XLIIT 4 [11] A 65 XXI 2
6 A 184 LI 1

Unsere- zum Hippokratespoririit gehiirige griechische Inschrift hat THYLAN-
DER, CaALZA folgend, nicht aufgenommen. .

(4) Unzweifelhaft haben Carza 8.0. und BLocH a.0. mit dieser Ergéin-
zung rechl gegen BECATII's ‘Eiwif:, wi¢ sich uns aus dem weileren erge-
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Von den Inschriften 2 bis 11 sind nur die Nrn. 4. (3.) 6.
8. 9. 10. 11 (1) eigentliche Grabinschriften, wéahrend die
Nrn. 2. 3 (jeweils IVLIAE | TI - F | PROCVLAE) (2} bezw.
7 (T + MVNAT | T * F - PROCLO) als Gedenksteine mit ver-
kiirztera Text auf die zugehorigen Grabinschriften (4 bezw.
6) hinweisen. In gewissem Sinn gilt das gleiche von 1 (Hin-
weis auf 4 und 6) (3) und von 5 (4). Nur die Steine 4. (5.}
6. 8. 9. 10. 11 sind also hier genauer ins Auge zu fassen:

4 IVLIAE *TI-F | PROCULAE | VIXIT -
ANN - XXIX |[MENS - XI | MVNATIA |HEL
PIS|MATER: FIL | PIISSIMAE - FEC|

-5 IVLIAE,| TI-F- | NYMPHIDIAE |

6. D-M-|T-MVNATIO'T-F-PROCLO |
QVIR (ina tribu) ' IVLIANO-(5) | FEC - IVLIA~-
TI-F:PROCLA ‘| M(ater) * F(ilio) - P(iissimo) -
VIX*ANN-VI-DIE - XIIII- |

8. D'MIIVLIA'PHRONIMEIFEC[T'CO-
NIVGI-SVO | BENE MERENTI| )

s

ben wird, THYLANDER, Texfe S.123 nimml gar “lourix Ifp. als Nominativ und
2Ehit die Genannte zu den Widmern Munaiia Helpis und C. Marcius De-
metrius, was schon durch die Reihenfolge der Namen widerlegt wird,

(1) Diese letzle bei Becarm &.0. 131,, ohne Numerierung.

(2) Eine dieser Inschriften (unsere Nr. 2) erlduler] die in silu inner-
halb des Grabes 106 gefundene Kolossalstatue der julia Procula, CaLza
221. 374. Becarn 127 ff.

(3) Verkann! (beziigl. Nr, 6) von BECATTI 129.

(4) Diese Inschrift, zu der die ansfiihrlichere eigentliche Sepulkraltafel
fehlt, hat offenbar &hnlich wie 2 zur Erliuterung einer Statue des verstor-
benen Midchens gedienl, die hier jedoch verloren ist: CaLZA 374. BECAT-
11 127, -

(5) Des Sthnchen hiess also nach der Muiter (Julia Procula) Pro-
clus Julianus, sonst wie der Vater T. Munatius; vgl. Broch a.0. 217. Die
Zuftigung der Tribus unlersireicht slolz das von Geburt an bestehende
Volibiirgerrecht fiir den Griechenabk8mmling ; vgl. THYLANDER, Texfe S, 139,
und allgemein R. CAGNAT, Cours d' Epigraphie Latine* 1914, S, 62 ff.
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9. M MVNATIO LICINIANO |ET CVR-
TIAE GEMELLE QVE' ET | FLAVIA
PARENTIBVS PIISSIMIS | FECIT | M

.~ MVNATIVS MARCIANVS|FILIVS]|

0. DM | T-LIBVRCIVS|MARINVS -PA|
TER:-FECIT T-LI|BVRCIO MARCIO]|
MARINO - FIL! OPTIMO * Q * V * AN |
XXVI- M-Il -D - XXIII|

4. D M|CL SOTERICVS IVNIOR| QVI-
VIXIT - ANNIS QVA |TVOR - MENSL
BVS SEX D|IEBVS-XXI|

Daraus ergibi sich folgender, von CALZA nur z. Tl. rich-
tig gesehener, aber auch von BECATTI da und dort noch
missdeuieter Tatbestand: '
~ Iulia Procula’ war die Tochter eines zur Zeit der Anlage
des Grabes offenbar schon verstorbenen Ti(berius) Julius
(Proculus?) (1) — s. Nr. 2.3.4.5 ~ und der damals noch
lebenden Munatia Helpis (s. Nr. 1. 4). Der Mann der Julia

. Procula, T(itus) Munatius (2), offenbar ebenfalls bereits frii-

her verstorben, gehorte der gleichen Familie an wie ihre Mut-

ter (3), war vielleichi deren Neffe (s. Nr. 6). Zuerst starb

Kl

(1) So auch CaLza 375. BECaTTI 129 (Proclus, ohne Fragezeichen ).
BLocH 217 («Proculus 7:). Ein Julius Proculus (der Name ist hiiufig} warde
auf Befehl des Kaisers Commodus umgebracht; s, STEIN, RE X 783 — zu
Commodus vgl. weiter unien, e '

. (2) Dio. AL 12, 27 werden in einem kaiserlichen Rescript aus der
Zeit der Samtherrschaft des Marc Aurel und des Lucius Verus (genau der
Zeit unserer Inschrift, wie wir sehen werden) ein Muonalius und ein Procu-
lus zusammen genannt; s. M. Fruss, £ XVI 535. Auch eine Munalia M.
filia Procula kommt i. ]. 165 in der Nihe von Rom vor; s. FLuss ebenda
534, 557. Als Adoptierenden der Munalii graecnli kénnie man eiwa den
}?riifekten Aegyplens unter Kaiser Antoninus Pius, L. Munatius Felix, ver-
muten {s. iiber ihn STEIN, RE XVI537L); doch bleibt das ganz unsicher.

(3) So auch BrocH 217. . ~

Epigraphica - Anno XVIIE - 8
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Julias sechsjéhriges Séhnchen T. Munatius Proclus (Nr. 1.
6), den die Mutter noch betrauert (s. Nr. 6); darauf sie selber
knapp 30jéhrig (Nr. 6), von ihrer Mutter Munaiia Helpis zu
Grab getragen. Fiir die beiden nacheinander Dahingerafften,
Mutter und Sohn, errichiete die (Gross-)Mutter Munatia
Helpis zusammen mit dem Archiatros C. Marcius Demetrius
die siattliche Grabanlage, wie die Inschrift Nr. 1 vermeldet.
Dann fanden in rascher Folge (1) fiinf Nachbestatiungen
statt, von denen wir bei den beiden ersten die Verwandtschaft
mit einiger Sicherheit genauer bestimmen kénnen (2): Nr. 5
Julia Nymphidia, eine wohl unverheiratete Schwester der
Julia Procula, und Nr. 8 der von einer weiteren Schwester,
Julia Phronime, beirauerte namentlich nichl genannte Gatte
(Abb. 4) (3). Die iibrigen, Nr. 9, 10 und 11 (4) diirften der
weiteren Verwandtschaft angehéren, was bei Nr. 9 das Gen-
tile Munatius (5) anzeigt, wihrend hier ausserdem das Cog-
nomen des leidtragenden Sohnes, Marcianus, und bei Nr.

(1) Becatni 129, Auch die benachbarien Gréber no. 107 u. 109 sind
danach «certamenle costruite a non grande disianza di tempo» (unser
Grab iréigt wie erwiihnt die no. 106).

(2) Carza 375 f. BECATTI 129,

(3) Ein knappes Stemma aunch schon bei BLOCH 218,

(4) Claudins Solericus scheint mir der gleichen Familie anzugehdren
wie eine in Grab no. 91 bestallele, 19j#hrig verstorbene junge Frau
Claudia Soteris (CaALzZA 354; THYLANDER A 77 m. Abb. Taf. XXV 1}, Ihr
sie betrauernder Mann Ampliatus wird als Augustorum (servus bezw.liber-
tus) bezeichnet, was die Inschrift mit Sicherheil in die Zeit der Samtherr-
schaft von Marc Aurel und Lucius Verus, also in die 60er ]ahre des 2.
Jhdts, riickt. Diese Kombination wire also auch fiir die gleichzeitige Da.
tierung unserer Crabanlage no. 106-111 von grdssier Bedeulung. THYLAN-
DER, Texfe S. 75 datiert die Grabinschrift der Claudia Soferis notgedrun-
gen und richtig in die «Deuxiéme mojtié du IlI= siécle», wihrend er alle
anderen Inschriften unseres Kreises Irofz &hnlichen Schrificharakiers als
trajanisch oder hadrianisch ansprichi!

(5) Zum Cognomen Licinianus vgl. den in einem engeren Diensiver-
hilinis zom Kaiser Anfoninus Pius slehenden, also nicht viel fritheren
Licinianus bei MiLTNer, RE XIII 243; zum Namen seiner Frau Curtia GCe-
mella, quae et Flavia, den Cn. Cur{lius?) Dexippus, Sohn einer Flavia
aus -etwas spiterer Zeil, bel STEIN, RE IV 1867,
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10 das zweite Gentile des Verstorbenen, Marcius (1}, an
den Gentilnamen des Archiatros C. Marcius Demetrius erin-
nern mdgen (2). Dass der Leibarzt des Marc Aurel als
nomen gentile den Namen Marcius fiihrte, also von seinem
kaiserlichen Herrn, der sich ja mit seinem Vornamen zu
nennen pilegte (3), sei es freigelassen sei es adoptiert war,
wird uns nicht verwundern. Auch Marcianus (Sohn eines
Marcius?) deutet in &hnliche Richtung.

Aber was hatte der angesehene Archiairos, von dessen
eigenem Grab sich keine Spur in dem anspruchsvollen Fa-
milienbegrébnis der Munatii findet, iiberhaupt fiir einen
Anlass, zusammen mit Munatia Helpis diese vornehme Grab-
anlage (Abb, 6) einer Neubiirgersippe griechischer Her-
kunft (4) zu siifien und so sorgféltig und mit deutlicher
Beziehung auf seinen #rztlichen Beruf auszustatien? Denn
ausser der Hippokratesbiiste und der dazugehirigen, nachher
zu besprechenden griechischen Inschrift fanden sich in néch-
ster Ndhe (und offenbar ebenfalls zugeh&rig) Spuren eines
Pendants, das nach seiner im Typ gleichartigen Inschrift zu
schliessen vielleichi eine Doppelherme von Asklepios und

-(1) Nach Carza 376 weisl dieser erste Geniilname auf Adoplion durch

. einen Marcius; vgl. a. PICARD 325, ilber das Vorkommen zweier Gentili-

cia s. a. weiter unten, u, vgl. HIRSCHFELD, Verwaltungsbeamife *1905, S.
458,. KI. Schr. 1913, S. 840, — Das Auftauchen zweier weiterer Marcii
auf Inschr, von Qstia RE XIV 1537. 1543 mag auf Zuofall beruhen. Nicht
heranzuziehen ist wohl anch — trolz des zur iibrigen Verwandischaft pas-
senden Genfile — ein Marcius Sotericus (vgl. Nr. 11) aus republikanischer
Zeil, notiert von MUNZER, RE-XIV 1595.

(2) Auch das zweile Gentile des T. Liburcius Marcius Marinus ldsst
Schliisse anf die Verwandischaft zu den Hauptirégern der Grabstdlle
(den Munalii) zu; denn in Grab 107 fanden sich ausserdem zwei von
BECATT! nichl erwédhnle ungefshr gleichlautende Tafeln fiir die Familie
eines kaiserlichen Veleranen M. Vibennius Donalus mit dem Vermerk,
dass ihm die Grabslitle von einem L. Munalins Marinus {iberlassen wor-
den sei. Eine dieser Tafeln ist fliichlig erwihnt von CaLZAn 268, beide sind
publizierl vonr THYLANDER unler A 277 u..289 und abgebildet Taf, LXXXI
2 u. LXXXIV 4. L -

(3) Zum Namen des Kaisers vgl. v. ROHDEN, RE I 2279. 2284,

(4) BEcatm 131, :
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Hygiela trug (1); und die das Grab der Julia Procula schmiik-
kende Statue der Verstorbenen (2) représentiert unverkennbar
den Typ einer geldufigen Hygieiadarstellung (3). Aus dem
trajanischen Stil der Kopie (4) vor allem hat man die ganze
Anlage bisher auf den Anfang des 2. Jhdis. datiert (5). Es
scheint aber vielmehr so gewesen zu sein, dass Demetrios
den gerdumigen eingefriedeten Bezirk rings um-das Grab 106
(s. die Abb. 6) und zum Teil auch dessen Innenraum mit zahl-
reichen Bildwerken aus seinem Besitz, wie er sie eben zur
Verfiigung haite, mit und ohne Bezug auf seinen &rzilichen
Beruf, in iippiger Weise ausgeschmiickt hat. Die Hygieia-
statue wiire dann bloss symbolisch auf Julia Procula bezo-
gen worden (6) und friige iiberdies die Portrélziige einer

(1) Noch nicht bei Catza (vgl. aber Prcarn 325.329). Dariiber han-
delt ausfiihrlich und besonnen mit reichem Malerial MARG., GUARDUCCI
a.0. 145ff. Vielleicht haben die beiden klar aufeinander bezogenen Slelen
rechts ‘und links die Eingengstiir zum Grab 106 flankierl.

(2) Dazu vgl.a. oben $.112, Anm. 2. Die von THYLANDER, Texte S.121
herangezogene Familie des C. Julius Proculus, cos.suff. des Js. 109 hat
mit unserer Julia Procula sicherlich nicht unmiltelbar zu tun. .

(3) Sogen, Hygieia Hope aus Oslia. CaLza 221 ff. m. Abb. 121f. Be-
CATTI 129. PICARD 324 1. . ‘

(4) PicARD 325, sagl sehr zuriickhaliend: «On a remarqué que la
_coiffure de la -statue de Julia Procla répondaii aux modes de I'ére Iraja-
ne ». B. SCHWEITZER war zuniichst geneig!, nach der Abb. bei Carza a.O.

auf ein Werk antoninischer Zeit mit zugefiigtem Porltrét elwa aus den 20er.

Jahren des 2.]hdls. zu schliessen.

(5) So Carza, Becarr, THYLANDER. Vgl aber vor allem Carza 274,
wo nachdriicklich hervorgehoben ist, dass die allgemeinen Indizien fiir ge-
nauere Datierung unserer Grabinschriften weilen Spielraum lassen; ferner
s. oben S.114., Anm. 4.

(6) Vgl. die simulaere Claudiae Semnes (= Zwic) in formam deo-
rum CIL XIV 166. VI 15594 — DESsau 8063c bei FRIEDLANDER-WISSOWA

°II 1920, S.362, und die ziemlich genane Parallele eines Grabmals von’

Gabii aus dem Jahre 169, wo ein Seidenhéindler unler and. eine Bronze-
staiue seiner versiorbenen Tochler als Venus aufgestelll hat, CIL XIV
2703 — DESSAU 5449, etc. etc, FRIEDLANDER-Wissowa a.Q. 363 m. Anm. 3,
Wissowa, My#hol. Lex. V1 203f, Als weilere Literatur zu der Frage weist
mir PeTER HOMMEL nach: W. ALTMANN, Die rémischen Grobaltére der
Kaiserzeit 1905, $.281 ff. G.-CH. Picarp, Lo Vénus funéraire des Ro-
mains. Mél, ¢’ arch. et 4 hist. 56, 1939,-5.121 If. Lupw. Curtius. Mitt. des
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Frau aus trajanischer Zeit (1). Das wiirde besagen, dass
das inferessante” und schdne Bildwerk nicht nur, wie man
bereits erkannt hat, ein simulacrum in formam deae repri-
sentiert, sondern zugleich als Beispiel -einer Metepigraphé
gelien diirfte (2). Mit anderen Worten: unser Demetrios
hdfte ein in seinem Besitz befindliches simulacrum einer
Frau aus spitirajanischer oder frithhadrianischer Zeit in for-
mam Salutis (=Hygieae) zur Ehrung der verstorbenen Julia
Procula in den 60er Jahren wiederverwendei und mit ent-
sprechender neuer Inschrift versehen, was zumal fiir griechi-
sches Empfinden damals schon nicht mehr ganz ungewdhn-
lich war, Die zugehérige Inschrift Nr. 2 (I VLIAE |
TI*F | PROCVLAE)besagt ja auch in ihrer
knappen (sicherlich dafivischen) Form nicht mehr als eine
pietdtvolle Widmung. Ahnliches mag bei dem verlorenen
Standbild der Fall gewesen sein, zu dem sich das ent.
sprechende Tifelchen mit dem Namen der Julia Nymphidia
erhalten hat (unsere Nr. 5). Zu Tage gekommen sind aus
dem Grabbezirk noch weilere achi aus verschiedenen Zeiten
stammende Bildwerke, diese offenbar alle ohne &rztliche
Symbolkraft, deren zum Teil wohlerhaltene Reste ndrdlich

Din. Arch. Insiif. 4. 1951, S.191{, (S.20 Hinweis auf unser Julia Procule-
Beispiel ). — CH. Picarp, CR de I'Ac. des Inscr. 1947, 5.335 legl den
Gedanken nahe, sogar anch in der Hippokralesbiisle so etwas wie ein
simulacrum Demetri in formam herois zu sehen.

{1) Dass in der Tat im Auftrag des C.Marcius Demelrius ein Kiinst.
ler die Statue erst zam Gederiken an Julia Procula gefertigt, sich aber in
der Haarlracht sklavisch an ein Vorbild aus frajanischer Zeit gehalten ht-
te, wird man nicht annehmen diirfen. Vgl. a. ob. Anm. 4.

(2) Auch BERNH. SCHWEITZER weist mich freundlich auf diese Mébglich-
keit einer sogen. psrimiypeen im vorliegenden Fall hin, Zum Terminus (des-
sen Kenntnis ich ihm verdanke, und der nach der :izdv peremyeypoppim
[Plut.]. X orat. vitae 4, 839 D in einer esufschlussreichen Slelle gebildet
zn sein scheini) vgl. die sachlichen Erldulerungen und Nachweise bei B.
SCHWEITZER, Die Bildniskunst der rémischen Republil 1948, S, 43 mil
weiterer Literatur, vor allem FR. POULSEN, Le remploi des sfafues dans
Uaniiquité. Gaz. des Beaux Arts 1934, II 5. 11l ‘Not. Scav. 1938, 197f
Schon Cicero spielt auf die (athenische) Unsiite an, wenn er schreibl’
Ad Aft. V1 1, 26 odi falsas inscriptiones stafuarvm alienorum, #hnlich
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des Grabeingangs gefunden wurden, und die durchwegs
ebenfalls eine ‘gewisse kiinstlerische Qualitét anfweisen (1)
Der Arzt Demelrios hat also der ganzen Anlage (Abb. 6)
einen spiirbar persénlichen Stempel aufgedriicki und muss
daher zu den in so rascher Folge Verstorbenen in naher
menschlicher, wenn nicht verwandtschafilicher Beziehung
gestanden haben (2). Wahrscheinlich trifit HERBERT BLOCH
das Richtige (3) mit der Annahme, der Arzt sei der zweite
Gaite der leidtragenden Munatia Helpis gewesen (4).

Bis hierher scheint alles klar; eine Vermutung sei noch
angeschlossen. In der Ehreninschrift CIL X 5918 begegnet
in der Hernikerstadl Anagnia, 8stlich von Rom, als sfolata
femina, also zum Patrizierrang erhoben, eine Marcia Aurelia
Ceionia Demetrias. MOMMSEN hat sie, nicht ohne Wider-
spruch zu finden, mit der bekannten Concubine Marcia des
Kaisers Commodus identifiziert (5), einer Christin iibrigens,
die — eine wahre Romanfigur — die Wiirde des Kaisertums
gegeniiber dem schamlosen Verhalten des Herrschers ver-

_geblich zu wahren suchte, ihn Ende 192 in der Noiwehr

Dio Chrysosf, 5,9 im Blick auf rhodische Verhélinisse tiz miv mpdsepoy
obang Emeypueds dwewpemeions, dvipew 5" gvdpaveg IyyasuyYivies, Weilerere Stellen
aus Paunsanias bei Poursen a.0. 1. Vgl. a. Tec., Ann. [ 74, 3f, H, VOLRMANN
in: Convivinm (K. Ziegler-Fesischrift) 1954, S. 62 m. Anm, 60. N

(1) Bei CaLza 228f. 232fi. 241ff. 245{f. 376 mit den Abbildungen, darun-
ter eine tragische Maske und ein archaisierender Franenkopf. CaLzA’s Ver-
mulung 233, sie.seien zum Teil erst nachiriiglich und zufillig aus Portus

" Trajani hierhergeschaffl worden, ist rechi unwahrscheinlich. Vgl. dagegen

schon BrocH 218. Zum plastischen Schmuck rémischer Grabanlagen vgl.
FRIEDELAENDER-WIsSOwA 11 1920, S. 3611,

(2) BECATTI 129.

(3) BrocH 217, vgl. BEcaTm 127. 129,

{4) Man kénnie stafidessen auch in Erwiigung ziehen, dass er um
Julia Procula als deren zweiter Mann getravert habe; aber dann hdlle in
Nr. 4 sicherlich nicht nor deren Mutter den Tod der Tochter beklagt. War
Demelrios aber bloss der Stiefvater der bereils erwachsenen und verwit-
welen Julia, dann ist das nich! verwunderlich. )

{(5) Siehe bei M. Fruss, RE XIV 1606, der die Frage offen ldssi, wih-
rend STEIN ebenda. 1605 MoMMSEN widerspricht, HUELSEN jedoch RE |
2025 sich zustimmend &#ussert,
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ermorden liess und so rechi eigentlich die Zeit der Solda-
tenkaiser inauguriert hat (1). Sie ging mit einem der ande-
ren Verschworer, dem Kimmerer Eklektos, die Ehe ein, war
massgeblich an der Bestellung des Pertinax zu Commodus’
Nachfolger beteiligt, teilte aber schon nach wenigen Mona-
ten das Schicksal der neuen Herren, indem sie von Didius
Julianus umgebracht wurde (2). MOMMSEN wollte sie zur
Anagneserin machen und in ihr eine Tochter des M. Aure-
lius Sabinianus Augustorum libertus sehen, da dessen Ehren-
inschrift CIL X 5917 jener anderen ganz #hnlich sei. Doch
scheint dieser Schluss unsicherer (3} als die Identifikation
der beiden Frauen namens Marcia. Diirfen wir aber in der
Inschrift den vollen Namen der ungliicklichen Kaiserfreundin
erkennen, so ldsst sich, ausser der durch das Cognomen
bezeugten griechischen Abstammung, aus dem Doppelgen-
ifile eine nahe Beziehung ihres Elternhauses zu Marc Aurel
(Marcia Aurelia) wie zu dessen Mitregenten Lucius Verus
(Ceionia) erschliessen. Der Beiname Demeirias mdchte in
ihr die Tochter eines Demetrios vermuten lassen, so wie
auf unseren Grabinschrifien die Julia Procula nach ihrem
Vater Ti. Julius (Proclus) geheissen haben diirfte (Nr. 4),
und wie ihr Sohnchen T. Munatius Proclus Julianus (Nr. 6)
mit Bestimmtheit seine Beinamen wiederum von der Mutter
geerbt hat (4). Das doppelte Gentilicium der Marcia wire

{1) Dass diese in jeder Hinsicht eine véllig neue Epoche einleitende
Aera eigenllich schon mit Commodus einseizt, hat FRz. ALTHEIM, Die Sof-
datenhaiser 1939, S. 207ff. eindrucksvell herausgearbeilet, wo auch von ~
Marcia kurz die Rede ist; vgl. a. S. 433f. Vielleicht besitzen wir sogar ein -
idealisiertes Poririit der eigenartigen Frau, als Amazone neben dem Miinz-
bild des Kaisers: COHEN, Description historique des monnaies ... im-
périales “TI1 1883, S. 378if '

(2) Vgl. iber sie '[FRIEDLANDER-WIssOwA, Darsfeliungen... °1 1919,
S, 66f. A. STEIN, RE XIV 1930, Sp. 1604f. E. HoHt, Philol. Woch. 52,
1932, Sp. 1138ff. Zulelzt E, Honi, Kaiser Commodus und Herodian 1954.
S. 22. 30f. 42.

{(3) Gleiche Sleinmelzenhand,ist nach dem Bericht des Herausgebers
moglich; aber Formulierung und Tenor des Texies sind doch recht ver-
schieden,

(4) Vgl. a. ob. S. 114, Anm. 4 das iiber die Beziehung von Claudia
Soieris zu Ciaudius Solericus Vermulete,
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und den Anlass zur Errichtung des Familiengrabs gegeben
haben, sodass bis zum zweilen Ansturm der Seuche gerii-
gend Zeit fiir die sorgfiltige Ausstaltung der Anlage blieb.
Vielleicht war die Verwandtschaft der Munatia Helpis, in
deren Familie Demetrios sp#t eingeheiratet haite, in Ostia
anstissig, whhrend er selbst dyrch sein Hofamt an Rom ge-
bunden war, wo er denn Jahre spéter zusamt seiner Gatlin
auch bestaitet worden sein mag. Das wiirde nicht ausschlies-
sen, dass auch die beiden einen Teil des Jahres in Oslia
zuzubringen pflegien.

Darch unsere Hypothese liesse sich obendrein der eigen-
artige Grundriss des Grabbezirkes 106-111 am beslen er-
klaren (Abb. 6): eine die gerdumige Anlage von 12: 17 m
umgebende Mauer (mit Nordeingang in der Richtung von Por-

-tus Traiani her) (1) war urspriinglich wohl nur zur Aufnahme

des Familiengrabes no. 106 (ca. 5: 5 m) gedacht, wéhrend
der iibrige Raum innerhalb der Umfriedung einen grossen Teil
des Statuenschmuckes enthielf und zu besinnlichem Aufen-
thalt bepflanzt gewesen sein mag (2). Da die iibrigen Gré-
ber, ausser der vereinzelten Bestatltung no. 110 (3), keine

(1) Auf unserer Abb. 6 oben in der Miite. Ost- und Westeingéinge
(Abb. 6 unlen r. und ob. L) "wurden erst spiter durchgebrochen (CaLza
373). Die Bestandsaufnahme bei Carza ist hier fliichtiger als sonst, weil
die ganze Anlage der Grdber 101-142 erst i. ]. 1938 aufgedeckt wurde,
als seine Monographie schon druckfertig war, und daher nur noch anhangs-

weise behandell werden konnie. Ubrigens war auch die Erhallung der

Architekiur hier wesentlich schlechter als bei dem heute gu! konservierten
Hauptfriedhof, und die Grabungen mussten aus verschiedenen Griinden nach
Bergung der Funde wieder zugeschiitiet werden (vgl. BLocH 213), So fehlen
architekionische Anhallspunkle fiir die Datierung. Vgl. dazu a. ob. 5. 116,
Anm. 5. '

)] {iber Grabanlagen mit vergleichbaren Ausmasser (z TIL aus
dem benachbarten Oslia) und iiber ihre Ausstallung als Girlen s. FRIED-
LAENDER-WIssowa °II 1920, S. 362. H. ScHaaL, Osfia,.. 1957, S. 168ff.,
bes. 171.

(3) CaLza 327 (fehlt hei Becarrt). TayLANDER A 205. Taf. LIX 1: M,
Popilius Phoebus, 63 )., 6 Mon,, 3 T. all. Als Patron dieses eingebiirgerten
Griechen kiime in Beftracht der uns aus den Consularfasten von Ostia und
sonst vielfach bekannte C. Popillius Carus Pedo, Consul suff. d. ]s, 147,
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Inschrifien aufweisen und sich unter Benuizung des Mauer-
werks von aussen an die Haupianlage no. 106 anlehnten
(107 im N, 108 im W, 109 im-S) (1), wéhrend 111 im NW
aussen an die Umfriedungsmauver anstdsst, so kbnnte man
sie als fiir die ebenfalls der Pestepidemie zum Opfer

gefallenen Bediensteten der in 106 bestatteten vornehmen

Grossfamilie bestimmt denken (2).

2. DEMETRIOS UND GALENOS

In der sozusagen offiziellen Bestandsaufnahme der R&-
mischen Prosopographie lesen wir iiber unseren Arzi: (3)

Demeirius, archiater imperatoris Marci quem comitatus
in bellum Marcomannicum mortuns est a. 167 vel 168. Ga-
len. 14, 4; memoratur th. 261. Da hier verschiedene falsche
Schliisse aus den Notizen des Galen gezogen sind (4), und
da sich aus einer genaueren Betrachtung dieser Berichie (5)
iiberdies ein aufschlussreiches Bild (6) der letzten Lebens-

ein verdienter Magistrai unler den Kaisern Hadrian, Antoninus Pius, Marc
Aurel und Lucius Verus (s. R. HansLIK, RE XXII 6iff.). — Dazu noch
THYLANDER A 97, heute verschollene Grabinschrift fiir einen ()u)llus Eufy
ches, ebenfalls aus Grab 110.

(1) Carza 373.

(2) Paralielen sind bekannt: s. FRIEDLANDER-Wissowa a.0.

(3) PIR °III 1943, S. 10 (A. STEIN).

(4) Besser, aber ganz kndpp. M. WELLMANN, RE IV 2848, vgl. a. ).
ILBERG, Rh. Mus. N. F. 51. 1896, S. 193,.

(5) Es handelt'sich um die Schriflen des Galen 1) mept 708 mpopvdonsry
mpbs “Brmyive (= ad Posfumam) XIV 599-673 K., verfasst gegen 180,
noch unler Marc Aurel, auch abgedruckt in Galeni scripta minora II ed.
Iw. MuecLer 1891, S.911L; vgl. ferner ). [LBERG @O, 176. 195; 2) mepi 76y
13iwi fipriny XIX 8-61 K., vgl. dazu [LBERG, Rh. Mus, 44, 1889, S. 269 ff.;
und 3) mepi bomidéTon o R XIV 1-209 K. Die beiden lefztgenannten Schrlﬁen
sind nach ILBERG a,0. 51. 1896, S, 192. 196 die am spilesten, also Ende
der 90er Jahre abgefassten des erhaltenen Gesamtwerks. Doch riickl wepi
dvmidstoy mach ILBERG's Berichligung, N. Irbchr. 15. 1905, S. 298, elwas
weiter hinauf, ohne dass sich die Datierung wesenilich verschiebi.

(6) Sehr kurz zusnmmengefassl auch bei MewaLDT, RE VII 579f,, vgl.
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~

~ jahre des Demetrios und seiner Funktion aus der Sicht des

bedeutendsten Berufsgenossenr ergibt, so sei im folgenden
das fiir uns Weseniliche ins Licht geriicki.

Wie wir schon sahen, fillt die Berufung des kalserh-
chen Freigelassenen oder Schiilzlings C, Marcius Demelrius
zum Leibarzt (Archiairos) des Marcus und die erste Ankunft
des 129/130 geborenen Galen in Rom ungeféhr in die glei-
che Zeit, wahrscheinlich ins gleiche Jahr 161, in dem die
beiden . Adoptivsbhne des Antoninus Pius, Marc Aurel und
Lucius Verus, ihre auf Marcus’ Initiative zuriickgehende Samt-
herrschaft antraten (1).

Galen entfaltete in Rom wihrend der Jahre 161-165 ne-
ben seiner Praxis eine reiche literarische und unterrichtende
Tétigkeil, die ihm viele von den Fachgenossen zu Feinden
machie und ihm manche Fehde eintrug (2). In diesem Zu-
sammenhang wird Demeirios nicht genanni, der also wohl
in seinem Beruf ein reiner Praktiker gewesen ist. Fiir die
nichstiolgenden Ereignisse stehen uns zwei Berichie des
Galen zur Verfiigung: A. XIV 641ff. aus der Zeit kurz vor
- 180, und B. XIX 14ff. vom Ende der 90er Jahre, also zwan-
zig Jahre spiiter. Danach hat u. a. die gegliickte Behandlung
eines gefiihrlichen fof¢ yuvatxelog bei der Frau des Consu-
laren Flavius Bo#thus (3) den QGalen in den hdchsten Krei-
sen bekannt gemachti, und einige einflussreiche Mé&nner, dar-
unter des Kaisers Marcus Schwiegersohn Cn. Claudius Se-

verus (4), wollien.ihn daraufhin dem Kaiser vorstellen und .

schon ILBERG. Rh. Mus. 1896, 192f und 1889, 209if, =zTl berichiigt N.
Jbehr., 1905, 277..

(1) Vgl. GEORGE SartoN, Galen of Pergamon. 1954, S.20f. Galen
haite seinen Wohnsitz nach Rom verlegl, da seine Titigkeit in Pergamon
durch kriegerische Auseinandersetzungen seiner Vaterstadt mit den Gala-
iern gefiihrdet war.

(2) Dariiber und iiber Galen’s unter zu besprechenden zweiien rd-
mischen Aufenthalt handelt ausfiihrlich ILBERG, N. Jrbchr. 1905, 284 ff,
Vgl. a. Cr_. SarTON a.0., S. 21.

. (3) Uber ihn vgl. KAPPELMACHER, RFE VI 2534f. (ausschliesslich nach
"Galen). Zur Kur der Ehefrau vgl. a. ILBERG, N. lbchr 4905, S, 291,
(4) GroAG, RE 11l 2826if.

! gg_z(ﬂ.'&}";‘. rrar ey B

y L 43,
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empfehlen. Aber Galen strdubt sich zunéchst hefiig und bit-
tet, damit noch etwas zuzuwarien. Den Aufschub niilzend
verldsst er im Friihjahr 166 Rom heimlich und fluchtarlig (1).
Es.ist aufschlussreich, aber bisher nicht beachtei, dass der
grosse Arzi im Bericht A, der noch zu Lebzeiten des Marc
Aarel verfasst ist, den Grund fiir dieses Mandver noch nichi
zu nennen wagi, wihrend in B, lang nach dem Tode des
kaiserlichen Gonners (f 180), die Hemmungen entfallen
sind, sodass wir nun dariiber belehrt werden (XIX 15): «
war die Angst vor der 165/66 eingeschlepplen Pestepide-
mie (2). Galen hatte grésste Eile, sich in Brundisium ein-
zuschiffen und nach seiner Heimat Pergamon zuriickzukehren,
wo er sich der gewohnten Tétigkeit widmete (slyépny tov
auviday XIX 17).

Inzwischen waren unter Ausnutzung der Italien heimsu-
chenden Seuche die Markomannen nach Pannonien, spiter-
hin. sogar bis Aquileja eingefallen, und im Sommer 166
wurde der Abwehrkrieg beschlossen; Milte Okiober brachen

" die beiden Kaiser nach Aquileja auf (3). Um diese Zeit, wohl

noch in Rom wéhrend der Kriegsvorbereitungen und im
Blick auf bestm&gliche #rztliche Betreuung beim bevorste-
henden Feldzug, bemiihte man sich in der Umgebung der

(1) Kurz danach kommt L. Verns, der seii Friihjahr 162 im Osten weil-
te (A. STEIN, RE Il 1842) vom Partherfeldzug nach Rom zuriick (RE HI

-1848f.): Friihjahr 166 (Gal. XIV 649).

{2) GALEN, De afra bile 4, 4 p. 76,26. W. DE BOER (1937) spricht
vom Ausbruch bereits im Sommer & pavgds ofves Nowds, & imi 798 Mdgno
Sépoug yevdpave;, kann damit aber vielleicht auch die zweile Welle, die des
Jahres 168/9 meinen, — Zur ‘Flucht’ Galens vgl. a. ILBERG 2.0, 293if.;
Iw. MUELLER a. G. LXXI Milder urteilt G. SartoN, a.0. S. 211 Aber dass
sachfremde Erwigungen den Pergamener zur Fluchi veranlassten -und nicht
elwa grundsalzllche Abnelgung, einem Herrn wie Marc Aurel zi1.dienen,
wird aus Galens eigener Ausserung, De mefhodo medendi 11 (X p. 4
KiinN — frdlr, Hinweis von )Jos. VoorT) deutlich, wonach der Arzl, der
auf sich hill, sich gerade vornehme Palienten edler Art wiinschen muss,
bei denen er nicht zu gewiiriigen haf, als Sklave oder Kreatur oder allen-
falls als Sanfkumpan behandelt zu werden. Vgl. dazu auch ™M, MEYERHOF,
Autobiogr. Bruchslike Galens aus arbischen Quellen In Arch. f. Gesch.
d. Med. 22, 1929, S. 75,

(3) Franke, RE XIV 162if.
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beiden Herrscher megl v Epyors ob Adyats Emibetnvupévey
lacpinfy te xal prhocoplay (XIV 649) — wir spiiren aus diesen
Worten das Verlangen des Marc Aurel nach einem auch
philosophisch gebildeten #rztlichen Kénner als Begleiter —,
und man nennt wiederum den Namen des Galen. Fiir den.
Leibarzt Demetrios, den dieser hier nicht erwéhnt, scheint man
sich nicht entschieden zu haben, sei es wegen mangeinder
Beweglichkeit, wegen seines Alters oder wegen seiner per-
sonlichen Sorgen. Alsbald (wohl spétestens Anfang 167)
traf bei dem gefliichteten Galen in Pergamon ein Schreiben
der beiden Kaiser aus Aquileja ein mit der-Aufforderung, sich
bei ihnen einzufinden (ralobvtwy pe XIX 17, xedeldovreg fxewy
6c adtobe XIV 650 (1). Der eine der beiden Berichie féhrt
fort (XIX 18) «ich brach also notgedrungen auf in der stil-
len Hoffnung, es werde mir eine Ausrede einfallen (&xnlCwv
Bt telfeadar mapathoews, und zwar doch wohl: die Kaiser
wenigstens nicht ins Feld begleiten zu miissen); denn ich
hatte gehort, dass der eine, der dltere der beiden, verstiin-
dig, massvoll, sanft und milde sei (edyvdpovd te xal pétplov
fipepdy e wal mpdov)s, _

In-beiden Niederschriften iiberspringt Galen die folgen-

‘de Spanne von fast zwei Jahren und selzt erst wieder mit

den Ereignissen des Winters 168/9 ein, wo er selber sich in
Aquileja im kaiserlichen Lager befand. Wir kénnen uns sein
Schweigen iiber diesen Zeitraum nur so erkléren, dass er
es vorgezogen haite, seine an sich widerwillige Zuriickkunft
noch eine ganze Weile hinauszuzdgern (2). Wichtig scheint
in diesem Zusammenhang eine hingeworfene Notiz in dem
spiteren Bericht B, die wir wohl wortlich interpretieren
diirfen, da Galen es mit Zeif- und Orisangaben genau zu neh-
men pilegt: XIX 14f. 81 <o Belrepov fixov elg “Popyy, Hmd Tdy
abdtoxgatbpwy nesaxdndels. Danach wiire er also aus Pergamon

(1) Diese schirfere Formulierung des fritheren Berichies diirfle, da
den Ereignissen noch um 20- Jahre n&her, auch der Wirklichkeit néher

kommen.
(2) Vgl. a. schon die knappe Bemerkung von ItBERG, N. Jrbchr. 15.

1905, S. 293,
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zuniichst nach Rom gekommen, was ganz natiirlich scheint.
Dort weilten auch- die beiden Kaiser nach den Anfangser-
folgen des Germanenkriegs im Winier 167/8 (1). Mag der
beriihmte Arzt nun erst wihrend dieser Zeit nach Halien
zuriickgekehrt sein oder die beiden Feldherren bereits in

. der Hauptsiadi erwartet haben, jedenfalls konnie er zunéchst
troiz inneren Widerstrebens nicht umhin, sie ins Hauptquar-

tier nach Aquileja zu begleiten, als sie im Frithjahr 168 von
Rom wieder aufbrachen; mindestens ist er ithnen im Lauf
des Jahres gefolgt. Und gerade da brach die Pest von neuem
und noch schlimmer aus als zuvor. Wiederum erwéhnt der
noch bei Lebzeiten Marc Aurels verfasste Berichi A die
Seuche mit keinem Wort, gerade als ob der Kaiser an das
menschliche Versagen des grossen Arztes gegeniiber der
Gefahr nichi erinnert werden sollte. ' .
Galen erzdhlt hier (XIV 650) nur kurz, ohne seine
Anwesenheit in Aquileja zu erwdhnen, vom Tod des Lucius
Verus (wahrscheinlich Ende Januar 169), von des kaiserli-
chen Bruders Romreise zur Besorgung der Leichenfeier im
Februar und von dessen neuerlichem Befehl, ihn wihrend
des Germanenkriegs zu begleiten, als er im Okiober 169
wieder ins Feldlager aufbrach. In dieser Schilderung be-
gegnet erst hier die nun tatséchlich erfolgte und gegliickie
Attacke auf die Gutmiitigkeit des Herrschers: yenatov & via
nal phdvdpwmoy abdtdv EBuvhdny ... melomt wotahimely &v T
“Phpy pe, er — der Kaiser — werde ja sowieso bald zuriick-
kehren. ‘Galen will also, wie er der Pesi auswich, auch die
Strapazen des Feldzugs vermeiden, aber dann nach der sieg-
reichen Heimkehr seines Herrn ihm gerne zur Verfiigung
stehen. Es folgen Bemerkungen iiber die in der Haupistadt '
und ihrer Umgebung unter Schwierigkeiten und mit Vorsichis-
massnahmen wieder aufgenommene literarische Tétigkeit
und iiber den erhaltenen Auftrag, sich in Krankheitsféllen
um den damals 8 Jahre alten Kronprinzen Commodus zu
kiimmern. Der Kaiser versdumie es also seinerseifs nicht,

(1) SteN, RE 111 1852. FRANKE, RE XIV 1622 mit weiterer Literaiur;
sicher richtig gegen v, ROHDEN, RE [ 2296,
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sich der Dienste des auf seine Freiheit bedachten grossen
Mannes weiterhin zu versichern. Dem Leibarzt Demetrios
mag dabei die laufende Fiirsorge fiir die Gesundheit des
Prinzen obgelegen haben. librigens vermerki der Bericht
weiterhin, dass Galen den Kaiser in der Tat nach dessen
unerwartet spiter Riickkehr aus dem Krieg (Nov. 176) (1)
von einem Leiden kuriert hat, das die ihn auf dem Feldzug
begleitenden Arzte verkehrt beurteilt und behandelt hatten
(XIV 657ff.).

Ausfithrlicher ist hier wiegesagt der spiite Bericht B,
XIX 18f. Dort héren wir, dass nach der ‘Ankunft Galens in
Aquileja die Pesi stdrker als je einsetzte, und dass die Kai-
ser mit geringer militdrischer Begleilung nach Rom ihre
Zuflucht nahmen (adtixe gedyety — ein. Ausdruck, den der
Verfasser fiir seine eigene wohlvorbereitete Flucht damals
im Friihjahr 166 an keiner Steile gebraucht hat). Er selber
musste mit dem Gros in Aquileja zurlickbleiben und eniging
nach langem Kampf mit der Seuche und den Unbilden des
harten Winters, bei grossen Verlusten des Haupliquartiers
(mwrsiotwy dmoAlvuévey), mit knapper Not dem Verderben
(uéhig &v ypbvy moddd ‘Bagwdfver). Dann ist wie in dem
fritheren Exposé von Lucius Verus’ Tod wiihrend der Reise,
von der Feler seiner Apotheose in Rom und von des Kaisers
erneutem Versuch die Rede, den beriihmten Mann als Arzt
und Begleiter mit sich ins Feld zu ziehen (mepl mavtdg
motobpevog Gmdysy pe). Wir lesen hier ausfiihrlich von dem
Trick, den Galen daraufhin angewandt hat, um in Rom blei-
ben zu diirfen, wohin er inzwischen von Aquileja aus zu-
riickgekehrt war. Schlauerweise hat er offenbar seine Freun-
‘de als Fiirsprecher vorgeschickt, denen es gelang, den

(1) Dass Marc Aurel .zwischendurch 171 oder 173 nach Rom zuriick-
gekehri sei (ILBERG Rh. Mus. 1896, S. 192, weit vorsichtiger jedoch

N. Jrbehr. 1905, S. 297), wird durch die Angabe des Cass. Dio LXXI 32,1

widerlegt, dass er die Hauplstadt 8 jahre hindurch nicht betreten habe;
vgl. v. ROHDEN, RE 1 2302, M. Banc, bei FRIEDLAENDER-WISSOWA Yy
1924, S. 30, halt zégernd einen kurzen Aufenthalt des Kaisers in Rom i,
). 174 fiir méglich, :

%

Abb, 1. - Biisie des Hippokrales (?)
aus Oslia - Portus Tralani mit wahrt-
scheinlich zugeh&riger Inschriftsiele

¢ (phot. Scavi di Oslia}

Tav. L




Tav. 1L

ANTICA BFIAGOIR  BEL MANL

Abb. 2. - Lageplan der Isola Sacra
(nach Carza)

Abb. 3. - Gedenk—.und Stifterinschrifi vom Portal des Grabes no. 106
von Porfus Traiani (phot. Scavi di Oslia)
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gutgléubigen Kaiser durch eine List von seinem Vorhaben
abzubringen. Sie machten ihm niimlich weis, Galen habe
von seinem gdttlichen Ahnherrn Asklepios selber einen Ge-
genbefehl erhalten (wewsdelg &' depetvar Méyovtag droloug Tévev-
wle wehedewy tov mdtploy Yedv TAondnmidy, %th. ), und dem sej
er unbedingt zum Gehorsam verpflichtet; habe er sich doch
einst dem Gott. zum Diener geweiht, als dieser ihn von
einem tddlichen Abszess befreit hatte (1). So betet denn
der bekehrte Kaiser zu Asklepios und heisst nun sogar sel-
nerseifs (#ekedoeg) - den Galen bléiben und die hoffentlich
baldige Riickkehr des Kaisers nach siegreicher Beendigung
des Germanenfeldzugs abwarten (2). Der Bericht schliesst
shnlich wie der friihere mit der Erzéhlung von der dem Arzt
an Commodus gestellten Aufgabe und von der Aufnahme sei-
ner literarischen Arbeiten, von denen spéter ein Grossteil
bei dem Brand des Viertels um den Paxtempel (i, J. 192)

verlorengegangen sei (3).

Noch eines dritten Berichtes C ist hier zu gedenken,
der sich in einer der spdtesien el_'halten'en Schriften des
Galen, iiber die Gegengifte, findet und, wie der soeben zi-

“tierte B, nicht lang vor dem Jahr 200 verfasst ist. Da heisst

es nocheinmal (XIV 3ff.), dass es dem Verfasser (Herbst
169) gelungen sei, sich von der Teilnahme am Germanen-
feldzug loszubitten (2pol mapaityoapévou Tiy armodnplay Exel-
vny). Im Mittelpunkt der Darstellung steht hier die Gewohn-
heit der Kaisers Marcus, sich téglich eines Gesundheiis- ’
ond Vorbeugungstrankes, nach altiiberliefertem Rezept zu
bedienen, einer sogenannten évtidotes. Er pflegt diesen The-
riak, der ihm . in trockener Form ins Feldlager geschickt wird,

(1) Vgl. dazu a. ILgerc a.0. 281f. SarTON .0, 78.

(2) Solche gelassene Resignation des Kaisers brauchte freilich nichl
auf blosser Guimiitigkeil, wie Galen glaubl, zu berohen, sie enisprach
vielmehr einem bewusst gelebten Prinzip, das Marcus von seinem Adop-
tivvater Antoninus Pius iibernommen zu haben bekennt: Lic fmuwév 116, 8
7d fgeialw To%g gihorg phive guvdumvily albrl whvTwg 'lwﬁ‘re' guvaTednpsly Iwdvayneg,
Zet 8L percy wdmdv mevedapfivicdu fmd BV Gl ypeiog TLvde &m}.sugds’wmv.

(3) Dazu G. SARTON a.0.; S. 23 m. Anm.

Eptgraphlca = Anno XVIIIT- 9
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ohne Wasser oder Wein einzunehmen, bloss mit Zusatz von
Mohnsaft, mit dessen Dosierung er mehrfach herumprobiert,
um sowohl dem Einnicken untertags wie der Schlaflosigkeit
nachts zu begegnen. Weiter lesen wir: «Da er mit dem
von seinem Leibarzt Demeirios bereifeten Antidotosrezept
(orevalopévyy dvildotov) laufend zufrieden war (&nfver), so
schrieb er nach dessen Tode an den xadodwnds (= a ratio-
nibus) Euphrates (1), mag’ ob-1& wpdg thy cbvdeary élmp.@avsv
ATAZ PEEUAAL, Bnldﬁsm g adtd mapfv TOV locp.ﬁrxvowwv aby-
v abtonpatoptnty, wel mudbpevog dpk Sl mavidg adtd watk
ndoog the auvdéceic mapayeyovéval, oxrevdlecdar pev éné)\sucev
omd 2ped v dvrldorey — also: «(der. Kaiser schrieb an

Euphrates), von dem er — doch wohl Demetrios — jeweils

die zu dem Rezept bendtigten Grundstoffe erhielt, er (scil.
Euphraies) solle mitteilen, wer von denen ihm greifbar sei,
die (sonst noch, d. h. ausser dem nunmehr vestorbenen
Demetrios) ein kaiserliches Rezept (2) bei ihm in Empfang
zu nehmen pflegten (3), und nachdem' er (durch die Aniwort
des Euphrates) erfahren hatte, ich (Galen) sei durchgiingig

()} {iber ihn vgl. FRIEDLAENDER, Darstelfungen .. . 177 = VIV

1924, S. 30 mit Abdruck unserer Ga[ensielle, ferner A. STEIN RE VI 1216

und PIR *1ll 92.

(2) odvratic im Sinn vonn séviiee ‘Rezept’ scheml sonst nicht belegt
zu sein {Galen XIX 200 sieht es fiir ‘literarisches Gesamiwerk’); aber wenn
man daher wie FRIEDLAENDER-WISSOWA °I 71 iibersefzt «welcher Arzt ge.
genwirlig in kaiserlicher Besoldung stehe», so wird der Nachsaiz mit der
Antworl des Euphrales sinnlos. Nimmt man an civiaie als Abwechslung
im Ausdruck Ansloss, 59 stehe ich nicht an, den Text in edvdzev zu &n-
dern. Jedenfalls biefet die alle, bei Kiiin abgedruckie lateinische Uber-
selzung das Richlige: guis ipsorum adessef, qui compositionem impe-
rialem accepisset. Der fehlende Artikel mag sich daraus erkldren, dass
fiir verschiedene Rezeple dle Bestandtelle ausgegeben wurden; s. dazu dle
niichste Anm.

(3) Galen erldutert in der gleichen Schrift weiter unlen (XIV 24), dass
es unler den Reichen Roms Mode gewesen sei, die nur dort erhiltiichen
Ingredienzien der Antidotos nach dem gleichen Rezept zu mischen, wobei

_dann freilich manchmal die kostbarsien und seltensien Bestandteile, die

offenbar bei Knappheit dem Kaiser vorbehallen blieben, weggelassen wur-
den, auch Verfalschungen vorkamen. Vgl. dazu ILBERG, Rh. Mus. N. F. 51,
1896, S. 193.

Vi
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bei allen Mischungen ihm zur Seite gewesen (1), da befahl
er, sein Antidotosrezepi.solle kiinflig von mir bereitet wer-
den». '

Wir entnehmen aus dieser aufschlussreichen Stelle, dass
die zahlreichen Benutzer des kaiserlichen Antidotosrezeptes,
das auf Demetrios’ Angaben beruhie, ebenso wie dieser sel-
ber (2), die Ingredienzien dazu in der kaiserlichen Apotheke
vom Hofbeamten a rationibus in Empfang nehmen konnien,

_und dass die Mischungen an Ort und Stelle zu erfolgen pfleg-

ten, wobei natiirlich Demetrios das lauferid an den Kaiser zu
sendende Mittel selbst zubereitefe. Bei dieser und den anderen
in der Apotheke vorgenommenen Rezepturen war Galen stén-
dig zugegen, sodass er zumal bei der von ihm représentier-
ten hohen #rztlichen Autoritét der gegebene Mann war, nach

. dem Tode des kaiserlichen Leibarztes Demetrios dessen

Aufgabe zu {ibernehmen. Ja, wir diirfen nunmehr nach allem
Bisherigen sogar weitergehen und sagen: Galen. hat nach
dem Ableben des Demetrios itberhaupt dessen Nachfolge
angetreten. Denn einmal beschridnkte sich, wie aus der so-
ehen betrachieten Stelle hervorgeht, bei der langen Abwe-
senheit des Marc Aurel die Funktion des Archiatros der
kaiserlichen Person gegeniiber sowieso auf die Herstellung

(1) ILBERG a. 0 192 belegt aus der gleichen Schrift die Tatsache, dass
Galen laufend und noch unler Seplimius Severus in der kaiserlichen Hof-
apotheke tiitig, war.

(2) Wer wie STEIN P/R *Iil 10 (oben S 123) annimmf, Demelrios sel

" bei seinem Tode mit dem Kaiser im Felde gestanden, muss mit der Inter-

pretation unserer Stelle Gal. XIV 4, in die gréssien Schwierigkeiten ge-
raten. Vor allem miisste er in Kanf nehmen, dass das auf Demelrios be-
ziigliche owssafopimy dvviderev und das von Galen gesagte axsudfsolas ir’ Zuoi
i bvridorey zwei villig verschiedene Vorgénge oder aber nur die ersima-
lige Rezepibestimmung bezeichne, was beides dem Zusammenhang wider-
spricht, Auch erhielie das iMdpfavey &72% gdppaxe dann den Sinn «er er-
hielt ins Feldlager iibersandi» (wihrend das gleich folgende =i st me-
a%v sy hewfondvray sich auf unmiltelbaren Empfang bezieht), oder, wenn
man es allgemein als Erhall (séi es unmittelbar sei es durch Ubersen-
dung) fassen will, dem Gesamibericht widersireilei, besonders auch im
Hinblick auf XIV 24 (s. ob. Anm. 3), wo es ausdriicklich heissl, dass die
Mischungen der &vrideres im Rom vorgenommen werden.

‘
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des téglichen Gesundheits- und Vorbeugungsmittels. Zum
andern hatte Galen, was den Kronprinzen Commodus an-
langt, faktisch ohnehin bereits das Amt des Arch-iatros im
eigenilichen Wortsinn iiberiragen erhalten {1). Und drit-
fens hat er, wie wir horten, sofort nach der Riickkehr des
kaiserlichen Herrn dessen Behandlung ibernommen und
sicherlich in den paar Jahren, die diesem noch zu leben
blieben, auch weiterhin iiberwacht. Dass Galen 'nirgends

ausdriicklich als dpytatpés des Kaisers erscheint und sich

nicht selbst so bezeichnet hat, erkldrt sich leicht aus seinem
durchgéingig zu beobachienden Streben nach Unabhingig-
keit; sein Ehrgeiz ging auf Hoheres, und in diesem héheren
Rang ist er denn auch in die Medizingeschichte eingegangen.
Materiell war er ebenfalls nicht auf Festbesoldung ange-
wiesen. Seine Dienste hat ihm der grossziigige Monarch
sicheriich gleichwohl fiirstlich belohnt.

Bericht C fahrt dann weiter fort (XIV 5), dass der Kalser

an dem von Galen eingefiihrien Antidotosrezept ausschliess-

lichen Gefallen fand (dpeodelg 38 adti pévy) und sich nach

- seiner Riickkehr die Mischung im einzelnen erkidren liess,

in der sich Galen, wie er sagt, sireng an alte hoférziliche
Tradition hielt. An anderer Stelle (XIV 261f.) lesen wir ge-

“nauer, worin sich diese von dem Rezept des dort wiederum

genannfen Demetrios unterschied: der hatte sich zwar'in
allem an das berilhmte und bewidhrte Rezept des Androma-
chos von Kreta (2), Leibarztes des Kaisers Nero, gehalten,
dabei aber den obligatorischen Zusafz von Meerzwiebelpa-
stillen (3) aus Urginea maritima, einer Scilla-Art (Abb.

(1) Siche dazu oben mehrfach. FRIEDLANDER-WI350WA, °I 71 bezeich-
net den Galen nach anderen schlechthin als Arzi des Commodus. Aber
ILBERG, N. Jrbchr, 15, 1905, S. 278 nennf ihn einmal sogar in der Tat
«kaiserlichen Leibarzt», ohne freilich damii auf eine offizielle Funktion
hindeuten zu wollen, wie es scheint, Ahnlich G. SarToN, Galen ... S. 23.

(2) Vgl. iiber ihn und sein berithmies Rezept, das er in einem noch
erhalienen elegischen Gedicht von 87 Distichen beschrieben hat, M. WELL.
MANN, RE [ 2153f. Weiteres bei ILBerG, Rh. Mus. 1896, 8. 193; vgl, a. N.
Irbehr. 1905, S. 298,

(3) Ihre Bereitung schildert ausfiihrlich Dioskorides 11174 (202); deutsch
bei E. HIRSCHFELD, Kyklos Jg. 2. 1929, S. 166.
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7) (1) schwiicher dosiert, offenbar um die schwer berechen-
bare Wirkung dieses nicht ungeféhrlichen herzanregenden
und harnireibenden Mitiels (wir denken an unseren Kaffee)
etwas herabzuseizen. Galen war, wie er uns da erzéhlt, le-

.diglich wieder zur genauen Mischung des Andromachos zu-

riickgekehrt — gewiss keine besonders originelle Korrektur
an der Leistung seines Vorgiingers Demetrios., Aber wir ver-
stehen, dass dem allmdhlich alternden Kaiser die dadurch
dem Mittel wieder in siirkerem Mass zugefiigie herzanre-
gende Wirkung wohltdtig war, und das hat offenbar Galen
mit sicherem Gefithl in Anschlag gebrachl.

(1) Es handelt sich um die Reservezwiecbel der an den Kisten des
Mitlelmeers wachsenden Liliacee ‘Scilla marilima L.” Diese bereits den
alten Agyptern als Heilmitlel bekannte Droge ist in der klassischen Anlike
vielféltig verwendet worden (bes. gegen Wassersucht, Skorbut and vielleicht
auch Malaria, daneben anch im Diensie des Aberglaubens als Enfsiihnungs-
mitiel: Theophrast, Charakferes 16 gg. E.). Sie zeigl, wie man heule weiss,
in ihrer galenischen (d. h. zur Beruhigung dienenden} Darr.eichungsform
eine ungewthnliche Inkonsistenz {die Exirakte weisen Schwankungen von
mehreren Hunderl 9, aunf). Offenbar war dem Demelrios — und das wi-
re die einzige, nicht gering anzuschlagende #rzlliche Beobachtang, die wir

"aus seiner Praxis erschlicssen kénnen — diese Variabililat aufgefallen, und

er zog daraus die gewissenhafie Konsequenz. Auch spiterhin bis in neuere
Zeit scheint die gleiche Eigenschaft der Seilla ihrer Verwendung vielfach
im Wege geslanden zu haben, bis sie im 18, Jhdt. ‘vor allem G. L. B. van
Swielen, der Leibarzt der Kaiserin Maria Theresia, wieder nachdriicklich
(zur Behandlung der Wassersuchl) empfahl. Bald danach (1780/85) er-
stand mit der Einfiihrung des Fingerhuts (Digitalis) in die Herztherapie
durch Erasmus Darwin und Willam Withering der Scilla eine durchschla-
gende Konkurrenz. Ubrigens ist die Wirkung auch’ der. Scilla auf das Herz
erst gleichzeilig (1780) von Francis Home an der durch das Mittel bewirk-
ten Pulsverlangsamung auch exakl wissenschafllich nachgewiesen worden.
Neuerdings erlebt die Verwendung der Droge wieder einen bedeutenden
Aufschwung, an dem F. Mendel (1918), W. Straub und Arthur Stoll (1921)
das Haupiverdienst zukommt (Scillaren, Sandozwerke Basel). Die Nach-
weise, die ich der Gille meines Heidelberger Kollegen RICHARD KUHN ver.
danke, leuten: ERNST HIRSCHFELD; Scilla. = Kyklos. Jbch. d. Inst. f. Gesch.
d. Medizin a. d. Univ. Leipzig. 2. 1929, S. 163-179 (mit zahlreichen Abb.).
ARTHUR StoLL und andere: Die herzahtiven Substanzen der Meerzwiebel.
Scillaren A. = Helvelica Chimica Acla 16. 1933, S. 703-733. A, StoLL, The
Cardiac Glycosides... 1937, S, 241, mil Tai. 2 u. 3.
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Die Zeit von Demetrios’ Tod ldsst sich aus dem von
Galen Berichteten (XIV 4) nicht aufs )ahr datieren. Da der
Kaiser im Oktober 169 Rom wieder verlassen hat und noch
eine Weile sich des von seinem ersien Leibarzi bereifeten

Mittels bediente, kann der Archiatros kaum vor 170 gestor-

ben sein, und so pflegt man denn als seine Todeszeit ge-
meinhin ‘um 170’ anzugeben (1). Wenn wir aber bedenken,
dass der Kaiser sich die durch Galen verédnderte Rezeptur
nach seiner Riickkehr (Nov. 176) genau erkléren liess, liegt
es nahe anzunehmen, der Wechsel in der Ordination habe
damals nichi schon ca. 6 Jahre zuriickgelegen, sei also nicht
bereiis zur Gewohnheit geworden. Wir beslimmen die Zeit
von Demetrios’ Tode also wohl besser und vorsichtiger auf
den Anfang der 70er ]Jahre des 2. Jhdts.

Blicken wir zuriick auf das, was wir iiber das Verhdlt-

‘nis des Galen zu seinem Vorgédnger C. Marcius Demetrius

als Archiatros des Kaisers ermitteln konnien,. so siellt sich
uns der Schiitzling des Marcus wie zu erwarten als der be-
scheidenere, aber doch keineswegs unselbsténdige Standes-
vertreter dar, der still und ohne besonderes Aufsehen bis
zum Tod seiner Pflicht gewaltet hat. Das Verhiltnis des

Galen zu Marc Aurel dagegen wird beherrscht von dem un-’
verkennbaren Selbstbewusstsein des durch eigene wissen- -

schaftliche und prakiische Leistung auch ohne den Hof zu
Ansehen gekommenen Kénners, der eifrig darauf bedacht
isf, dem Kaiser gegeniiber seine Eigenstéindigkeit und Frei-
heit zu wahren, wobei die Angst vor der Pest wie die Scheu
vor dem Lagerleben des beschwerlichen Feldzugs eine fast
peinliche Rolle spielen. Freilich wer wollte es dem Mann
der Wissenschaft verdenken, dass er, um sein Werk zu {un,

sich alles Stérende aus dem Weg zu réumen suchte? Aber .

(1) So WELLMANN RE IV 2848. Dazu Iritt die freilich keine genauen
Schliisse erlaubende Tatsache, dass Galen XIV 65 kurz vor dem Jahr 200
(allerfrithestens 197) iiberschligig feststellf, seif er den Aufirag erhiell,
fiir Marc Aurel den Theriak zuzubereiten, seien noch keine 30 )Jahre ver-
gangen; vgl. dazu ILBERG, Rh. Mus, 1896, S, 193 m. Anm. 1,
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es ist eine gewisse Tiicke] des Schicksals darin zu sehen,

dass es ihn bei solchem Bestreben gerade mit Marc Aurel
konfrontiert hat, der vor &hnliche |Entscheidungen geslellt
keinen Augenblick zdgerte, fiir seine Person den Weg der
Pfiicht zu wihlen, ohne anderen das Gleiche abzuverlangen.
Und in solcher Begegnung farid Galen keine andere Ant-

" wort, als dass er des Herrschers !Humanitas ‘als Schwiche -
- pahm und sie mii List und Schléue seinen Absichten dienst-

bar zu machen verstand. So hat sich def grosse Arzt dem
Kaiser gegeniiber deutlich als der menschlich Kleinere

erwiesen (1).

1l

3. TEXT UND METRUM DER VERS!NSCHR]FT

Wir haben uns iiber Lebensumstéinde und Umwelt des
kaiserlichen Leibarztes C. Marcius Demeirius wie iiber Ent-
stehung und Uberreste des von ihm ausgestaileten Fami-
liengrabs in Ostia so gut informiert, als es die fragmentari-
sche Ueberlieferung gestaitef, und wenden nun den Blick
ganz jener griechischen Inschrift zu, um deren Deutung wil-
len diese Zeilen geschrieben sind (Abb. 8). Zunéchst noch-
einmal die wichtigsten. Fakien nach ihrem zeiilichen Ablauf:
165/6 zur Zeit der ersten Pestepidemie scheinen das Ver-
wandtenhaus des Demetrios die ersten Verluste betroffen
su haben: er errichtet Jaut Portalinschrift (Abb. 3) ge-
meinsam mit Munatia Helpis, als deren zweiler Mann er -
gelten darf, eine geréumige Grabanlage abseits der Gréber-
strasse von Portus Traiani (Abb. 5) zu Ehren von Munatia’s
Enkel und Tochter, die kurz hintereinander verstorben waren
(Abb. 4 und 6). Grab und ummauerter Vorplaiz werden
reichlich mit Statuenschmuck, z.Tl. schon &lieren Patums,

(1) lber die menschlichen Schwiichen des Galen handelt allgemein

G. SARTON, Galen ... $.21. 79f, tiber sein distanziertes Verhilinis zu Mare
Aurel ebenda S. 81, Anm, 108, vgl a. 5. 8_4. :
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versehen, darunter — wohl seitlich vom Grabeingang ange-
bracht — eine Hippokratesbiiste, die als Sockel eine Stele
mit damals gefertigter griechischer Inschrift erhit (Abb. 1).
In der Folge, wahrscheinlich zur Zeit des zweiten noch
stirkeren Ansturms der Pest 168/9, finden zahlreiche Nach-
bestattungen aus der Verwandischaft der Munatier statt (Abb,
4); weitere Gréber, wohl meist von Bediensteten, Iehnen
sich an das Haupigrab an (Abb. 6). lhre auffallende Héu.
fung in verh#linisméssig kurzer Zeit ldsst ebenfalls auf Op-
fer der Epidemie schliessen. Bald nach 170 stirbt in Rom

" Demetrios selber, in seinem Hofamt von Galen abgeldst;
er scheint nmicht im Familiengrab der Munatier beigesetzt
Zu sein.

Zu der ermittelten Entstehungszeit, Ende der 60er Jahre
des 2 .Jhdts., passt auch der durch eine massvolle «<Kursi-
ve» bestimmte Charakier unserer sorgféltig gearbeiteten In-
schrift (Abb. 8) (1). Da die beigegebene Abbildung fiir
sich spricht, folge hier gleich die Transskription:

schrifien

1.
(untersirichene Ziffern: Grabinschriften)

(lulia  Phronime)
(verh.}
3
Nummern der In-

& nach 170
erschlossene Angehdrige

« : Aus den (Grah)inschrif{en
Ziffern nnter den Namen:

(C. Marcius Demetrius)

& 193
CIL X 5918
F. Nymphidia

Runde Klammern: Leidiragende
Eckige

Iulia Ti.

Bpayds & Blog, poaxpdy 88 v nath yég qfi’i)voc tehe[u]rd-
pev (2) Bpotol. maol 8t polpa gépeadar Selpoves alomy, &tig dv
Ty, -

i.
[Marcia Aurelia Ceionia Demetrias]

(Munatia Helpis)
1.

(1) Vgl. vor allem die Formen der Buchsiaben |5, C und Q, wiihrend
das M und die iibrigen Buchstaben der offizielleren Schrift sich anpassen.
Dazu s. ALB. REHM im Handbuch der Archidologie, Lief. 1. 1937, S. 220i. Nah
vergleichbar ist die auf ca. 170 dalierle athenische Satzung der lobakchen
1G IIJTIT *1368, abgebildet bei KIRCHNER-KLAFFENBACH, fmagines Inscriptio-
num Afticarum 1948, Taf. 50, Nr. 137 f. mit Text auf S.32, Hier und anf
elwas jiingeren Inschriflen mit z. Tl. den gleichen Buchstabenformen (a.O.
Taf. 53, Nr. 145f.} findet sich auch das dieser Zeit so geldufige Efeublatl,
das auf unserem Stein Z. 6 die Salzgrenze markiert und auch auni der
ob. besprochenen Porlalinschrift (Abb. 3) wiederholt begegnet (vgl. dazu’
a. Picarp a.0. 326,). ’ :

(2) Die Ergénzung des v ist nolwendig, nicht nur weil ein Verbum
wehetdy bisher nicht belegt ist, sondern auch aus inhalllichen und  metri-
schen Griinden, wie sich alshald zeigen wird, Wohrscheinlich liegt fiberhaupt
keine Verschreibung vor; vielmehr ist der Skulplor, wie auch aus Z. 3, 7
und 10 ersichtlich, mehrfach gegen Ende der Zeile mit dem verfiigharen
Raum in Konflikt geraten, was hier in Z. 4 zu einer auch schor auf das
I sich avswirkenden Verkiimmerung des Y gefithrt hat. Die bisherigen

F <1

-
-

F. Procula

Tulia Ti.
HH

T. Munatius T. F. Proclus

6 14T

Quir. lulianus
Jahre des 2. Ihdis.

2. 3. 4. 5.

Sc¢hon vorher 4

lulius (Proculus 2)]

Abb. 4. - Genealogisches Slemma der Munafier und Julier im Grab no. 106 von Portus Traiani, Ende der 60er

IT. Mur;alius]
schon vorher ¢t
6

[Ti.
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Schon der Entdecker der Inschrift BECATTI hat gesehen
— und es bot ihm eine willkommene Stiitze fiir seine Deu-
tung des Porirétkopfes —, dass der Anfang Ppaydc & Biog,
paxpdv 8¢... unverkennbar an den bekannten Hippokrates-
Aphorismos (11) anklingt & Blog Beayds, ¥ 88 <éyvy paxes, ..
Es konnte ihin auch nichi verborgen bleiben, dass. davon

~abgesehen Sinn und Wortlaut der beiden Ausserungen

erheblich divergieren; schon dass hier & xate vag alov
pexpds ist (und nicht die téyvy), ausserdem dass mit der
Setzung des Accusativs im zweiten Glied und iiberhaupt

mit dem Ubergang in eine kompliziertere syntakiische Fii-

gung die bei Hippokrates fiir das Ganze so bezeichnende
Isokolie (1) gleich zu Beginn wieder verlassen wird, mussie
zu denken geben, wenn freilich auch die kaum zufsliige
Ahnlichkeit der Anfangsworte wie der ersten Antithese Bpa-
¥Us - paxpés bestehen bleibt. Die von BECATTI herange-
zogene E_pigi'aphikerin MARGHERITA GUARDUCC]I hat die In-
schriftverse fiir dorisch gehalten, ihren hexameterdhnlichen
Rhythmus herausgehért und sie als aus irgend einer poeii-
schen Anthologie geschépft angesehen (2). Ihre beiden Kri-
tiker (3) sind — und offenbar sogar unabhéngig voneinander
— zu der Uberzeugung gelangt, dass wir hier ein bisher
unbekanntes Pindarzitet, elwa aus einem verlorenen Thre-
nos, vor uns haben; ja der eine von ihnen hat danach

Fl

Bearbéiter lesen fast durchwegs Tetépy, so jelzl anch W. PEER, Griech.
Versinschriffen Bd. 1. Grab- Epigmmme 1933, no. 1657, S. 496, wo die
Verse nach BEcatTi abgedruckt und diesem folgend auf die Zeit des 1./2,

Jhdts. datiert sind. Nachlriiglich sehe ich, dass auch schor Ci. Picarp

8.0. 326 ohne weilere Erlduternng die richtige Ergéinzung te\s(s)z@pev bielet.

(1) 6 Bies Bpuylc, %1 8t Texv‘n poczpr, b & noupds %0s, % 88 meipn opadepd, % 8

wpiole yahem,

(2) M. Guarpuccl a0, (Rendiconti della Ponl. Acc. Rom. 21, 1946)
S. 144,

(3) Paoro FRASSINETTI ln frammenio di Pindaro? In: Giornale Ita-
liano di Filologia {Napoli) 4. 1951 S.1-5 (mir nur aus dem korzer, in der
folgenden Arbeit enthalienen Referal bekannt). PAoLING ‘MINGAZZINI, Ippo-
crate o Pindaro? ‘In: Rendlconh deila Pont. Accad. Rom 25,26. 1951, S.

33-35,
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auch die mit der Inschrift verbundene Poriréthiiste wenig-
slens vermutungsweise auf diesen Dichter deuten wollen (1).
Richiig wenn auch nicht ganz iiberraschend ist an all dem
zweifellos die Beobachtung, dass es sich bei unserem Text
nicht um Prosa handelt, sondern um ein poetisches Zitat,

Aber die angeblichen Ahnlichkeiten mit dem erhaltenen Werk -

des Chorlyrikers (<« pessimistischer und zugleich ménnlicher
Ton der Verse» usw.) sind so allgemeiner Art, dass es sich
nicht lohnf, die daraus gezogene Folgerung im einzelnen
zu widerlegen, zumal im ganzern die wehmiilige Skepsis
und die popularphilosophische, nicht eigentlich religitse
Diktion unserer Zeilen mit Pindars unerschiitterlichem Glau-
ben an echte, stets persénlich geférbte gditliche Vorsehung,
frei von jedem Zufallswallen (2), ohnehin in Widerspruch
steht, abgesehen auch davon, dass der uns bekannte Pindar
sich nirgends so ohne Bezogenheit auf menschliches Wesen
und Wollen iiber den Tod ge#ussert hat (3). Und die auf-

geseizien Dorismen wle das <h&chst komplizierte Metrum» (4)
lassen sich auch anders und besser erkldren.

Um es kurz zu sagen: der Text der Inschrift
entstammt einem euripideischen Chorlied.
Hier die Beweise, zunéichst aus der Metrik.

(1) MiNcazzint 2.0, 34,

(2) Gut und knapp charakierisiert von Fr. SCHWENN, RE XX 1693. Aus-
fiihrlicher HERM. GUNDERT, Pindar und sein Dichferberaf 1935, S. 20ff. m.
Anrm. 63, u.6. Reiches Maierial bei JACQUELINE DUCHEMIN, Pindare poéte ef
prophéte 1955, S. 169, 197il. (befremdlicherweise ohne die Kenntnis der
Arbeiten von SCHWENN und GUNDERT). GILBERT NORWOOD, Pindar 1956,
S. 58ff. ) _

" (3). GUNDERT a.0. 113; 'vgl. NorwooD a.0. 60 ff. — Man brancht im
iibrigen nur das im Vokaebular éhnliche Pindarfragment 157 mit unseren
Versen zu vergleichen, um den ungeheuren Abstand zwischen beiden Zeug-
nissen zu ermessen, ) .

(4) MiNGAZZINI a,0.; dort.ist &hnlich iiberireibend wie bei M. Guar-
pucel a.0. von «dlalelto dorico» die Rede, [iberhaupl wiire natiirlich von

Sprache und Stil her leicht zu zeigem, dass unser Texi nichi pindarisch _

sein kann. Eher kénnle man an Bakchylides denken (vgl. eiwa fr. 13, 241
Sn.); aber auch hier sind die Unterschiede betréchilich.

4
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. Ppayde & Blog, paxnpdv 8 tdv (1) 2 ia
rotd yhg alve televtd- - enopl
pev Ppotol. mdol 8t pol- cret + chori
po. pépeador Saipoves aloay, enopl
5 gug dv ToY. _ hypodochm (2)

Der iambisch-ionische Grundcharakier ist evideni, wie denn
das Enoplion, jene in dén Senkungen freiere Spielart des .
Paroemiacus (3), hdufig und besonders bei Euripides auch
jonische Messung vertrigt (4). Fiir eine solche Nuance
spricht auch der Umstand, dass hier nicht, wie sonst gewdhn-
lich, die Enoplia durch Wortirennung gesondert erschei-
nen (5); es gibt in der Tat Ausnahmen (6), und zwar gerade
auch wieder bei Euripides, so Her. 8981

xuveyeTel vy SLoy- 2 ia
pév * obmot dxpavia Sopoat enopl .
Absoo Baxyeibael. hypodochm (7) -

also unserem System auch sonst nah vergleichbar. Als wei-
terhin ihm eng verwandt (8) finde ich

(1) Zum Arlikel am Ende des Kolons vgl. elwa Euripides, Bacch. 571/2,
wo =i+ den glycon vor einem weileren glycon schliessi; Med. 1252/3 wév
dm Ende eines dochm vor einem anderen; Hippol. 362{3 & ebenso; vgl.
a. Alcésl, 967/8 relativisches 7% als Schluss eines pherecr vor einem

zweiten; elc,

(2) Dazu s; unl. 5. 140, Anm. 4.
(3) V. WiamMowrrz, Griech. Vershunst 1921, 8. 93,
(4) WiLamMowitz a.0. 244.+342, 391. 538. Kritisch Br, SNELL, Eunp:des
Alexandros... 1937, 5. 41,.
" (5) Das En]ambement ist in unseren Versen durchgehend besonders
ausgepriigl. Aber der Sinneinschnitt bezw, Satzschluss in v. 1 und 3 jeweils
nach dem erslen Melrum schafft — sozusagen in Uiberblendung — eine

"feine Nebengliederung: ia || ia + fon a min || chori + ia || chori +

jon a min || adon |} etc. Was wir hier mit ‘liberblendung’ bezelchnen,
hat. Br. SNELL, Griech. Metrik 1955, S. 38f. in die Gruppe ‘Gleitende Uber-

. génge’ mit einbegriffen und mil Rechl als «fiir die'Trégodie charakieristi-

sche Form» hervorgehoben.
(6) WiLaMOWITZ 390f. mit weiteren Beispielen,  zumeist aus Euripides.
(7) Dazu s. unt. 3. 140, Anm. 4.
(8) Dazu vgl. a. unt 8. 161, ‘Anm. 1.
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Eur,, Hippolyt. 1102-1110 (= 1111-1118)

i péye pov tdk Fedy hemiep
peredfpad’, dtav gpévag EAdY, enopl
Abmeg mapaipel - reiz
1105 Edveoty 3¢ =uv' Edmide xedfwv enopl

Aelmopan Ev te tlyalg hemiep
Yvatdy nal &v Epypact Aeboowv' enopl
dgAda yap dldodev gpel- chori + cret
fetat, pevd & totarar dvSpd- enopl (1)
G aldv moAu- dochm

- 1110 wAdvyTog aiel. reiz (2)

Eur., Alcest. 243ff, = 2261f

i Zed, tlc dv n& mépog nexdv dochm + hypodochm
vévorto wnal Abowg thyec, | 2 ia
& ThpeoTt AoLpdvoLls ; cret + ia

215 aloi- elol ng; % tEpw telye, dochm + hypodochm
neel pélava oToApdy mETALY chori + ia (= glycon)
Gpeptfudbped’ 8y ; chori + ba (= pherecr)

usw, (vorwiegend lamben) bis zur Klausel (3)

225 opévioy 8 dndmavaoy “Aiduy. enopl (4)

Die Verwandtschaft solcher spezifisch euripideischer
fambisch-enoplischer Reihen — samt gelegenilicher Ver-

(1) Auch hier das enopl — sogar nach beiden Seiten — nichi ab-
geselzl. .

(2) Etwas anders die Analyse bel WitaMowirtz 390. 435, In seiner
Ausgabe 1891, S, 228f. sagt er ireffender;: «dies lied kénnle eigenilich nuy
daktyloiambisch heissen ». :

(3) Ganz ebenso gebaules enopl als Klausel bereits in der auch
sonst vergleichbaren 2. Sirophe und Anlistrophe der Parodos v. 120f. —
1304,

(4) Vol. WiLamowitz, Gr. Versk. 534, wo merkwiirdigerweise am An.
fang und v. 215 die Dochmien verkannt sind. — Den Hypodochmius nennt
WILAMOWITZ 405f. «anaklastischen Dochmius>. Dort auch Hinweise auf
die besondere Haufigkeit dieses Cliedes bei Euripides; im Fragm. Bo.
biense 621 heisst es geradezu ‘Euripideum’.

|
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wendung von Hypodochmien (— - -= =) — mit der Metrik
unseres Texfes bedarf keiner weiteren Worte. Er gesellt
sich zu .ihnen als besonders schlichtes und eindringliches
Beispiel dieser Gattung. Schon von der reln formalen Vers-
kunst her gesehen ist also die Inschrift so .euripideisch
wie nur irgend denkbar. Sie ist es aber auch nach ihrem
Wortschatz und nach ihrem Inhalt und Sinn. :

»

4. INTERPRETATION DES TEXTES

Eine méglichst wortliche ﬁberseizung sei der Erkldrung
vorangestellt;

«Kurz ist das Leben, aber lang die Lebens-
zeit unier der Erde, die wir Sterblichen mit
unserem Ende antreten. Alle haben Teil an
dem Schicksal, zu gewinnen goitgewirktes .
Los, in welcher Geésfalt es auch immer
triffit.»

Der schlichte Topos Bpaydc & Blog, der im Griechischen.

- selien (1), im Lateinischen etwas héufiger (2) begegnet,

ist hier bereits zu einer von vielen mdoglichen Antithesen
ausgeweitet. -Wir kennen deren einige aus der Antike:

(1) Erstbeleg vielleicht BACCHYLID. 3, 74 fpoy[i¢ iovv aldv]; dann He.
rodot VI 46 icfinbe vydp pe hoyigdpevey KAVOATIPNL, B¢ ﬁpaxl'u; eln & whe &voed.
w=wveg Biog, wth. Doch vgl. znm weiteren Zusammenhang beider Stellen noch
unten.

(2) Plaut., Most. 726 vifa quam sit brevis cogita, Horaz, Saf. 11 6,
97 memor quaam sis acevf brevis, Vgl. za den beiden Wendungen das
royiedpeser der Herodotstelle in der vorigen Anm. Juven, 9, 126 ff, festinat
enim decurrere velox | flosculus angusfae miseraeque brevissima vitae |
portio. Ps, -Sen,, Monita 112 vitd hominis brevis est (danach vielleicht
die Quelle des Studentenlieds: vita nostra brevis est, brevi finietur, ....).
Die Sammlung der lateinischen Textstellen verdanke ich hier und im fol-
genden meinem Tiibinger Schuler GERH, KorB.




142 H. HOMMEL

1) Das Leben ist kurz, aber die Hoffnung
verléngert es glelchSﬂm Bacchylides 3,74 ff.
Booylde Eomwy aldby - aiyhfleson 8'3kmlg Onfépomiov @pév’ able
2papleploy (wenn die Ergiénzungen von SCHADEWALDT und
BLAss das Richtige ftreffen), und wohl davon angeregt

Horaz. c. I 4, 15 vitae summa brevis spem nos vefat inchoa-
re longam.

2) Das Leben ist kurz, aber lang der Nach-
ruhm, wofiir den Prototyp Thelis® Weissagung an Achill
abgegeben haben diirfie (Hom., llias 9,4101f.), die zugleich
auch die Umkehrung enthili (langes Leben, fehlender
Nachruhm).

Soph., fr. 145,2/4 & B pvdcug... dvéyovoa Blov Beaydy lodpéy (1),
Sallust, Cat. 1,3 mihi rectius videfur... quoniam vifa ipsa,
qua- fruimur, brevis esf, memoriam nosfri quam maxume
longam efficere.

Cic., Phil. 14,32 brevis a nafura vita nobis data est; af me-

moria bene redditae vifae sempiterna.
Verg., Aen. X 467ff. breve ef inreparabile tempus | omnibus

‘est vifae; sed famam exiendere factis, | hoc virtutis opus.

Damit verwandt:

3) Das Lébeﬁ ist kurz fiir den Gliicklichen,

aber lang fiir den Ungliicklichen.

Herodot VII 46 ol e y&p cupgopat... xel af voboou... Bpaydy
2ovto paxpdv Soxéerv elvau moletor tov Plov.

Griech. Sprichwort bei Stob., Florileg. 121,34 (Apostohus
516) Peayds 6 pBlog dvdphmy b wpdtroviy, BugTuyelvi &t
pacrpde. |

Publilius Syrus 438 o vifam misero longam. felici brevem!

79 brevis ipsa vita, sed malis fit longior. Sen., Controv.
VII 3,8 o vifa misero longa, felici brevis!

(1) Vgl. dazu die brevissima porfio angusiae vitae Juvenals in der
vorigen Anm.
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4) Das Leben ist kurz, aber lang die Kunst.
Hippocr., Aphorism. I 1 (s.ob.); danach auch zitiert bei
Demetr.,, mepl épunvelag c. 4 (238), und bei Lucian, Hermo-
tim. 1. 63 (1). '

5 Das Leben ist kurz aber lang der Tod.
Die relative Seltenheit dieser naheliegenden, ja beinahe
trivialen Gegeniiberstellung mag verwundern angesichis der
sonst so lippig spriessenden Varialionen des Themas. Der
fritheste Beleg, der sich aber noch nicht der einfachen
scharfen Antithese im Sinne unseres Topos bedient, findet
sich fir unsere Kenntnis bei Soph., Antig. 74ff. wielwv
ypévog, [ By Bt p dpéarew Tolg ndtw Ty vddle. [Exel yép alel
neloopae. Néher kommt ihr bereits Euripides, Alcest. 692f.
A wihy moAdy ve toy zdto loyllopat [ ypévoy, 15 G& Lfjv wnpdy,
A Epag yhund (2).

Aber auch noch die Form, die der Text unserer Inschrift
dem Gedanken gibt, sieht troiz der hier endlich begegnen-

(1) Vgl. a. GOETHE im Faust I 558f. Ach Golf, die Kunst ist lang,
Und kurz ist anser Leben. 1787 Die Zeit ist kurz, die Kunst ist lang.

(2) Vgl. WiH, SCHMID, Gesch. d. griech Lif. 1 3 (1940), S. 722,. Zu
royilapae vgl, wiederum Herodot VII 46 (ob. S. 144, Anm, 1), zu woddv =
rdtew yséivsv die eben angefithrien Sophoklesverse. Aus spiferer Zeit erin-
nere ich an die unter dem Motlo ubi sunf qui anfe nos in mundo fuere?
(zur Geschlchte dieses Topos s. C. H. BECKER, [slamsfudien 1 1924, S.
501ff) stehende Beirachiung Marc Aurels i favtév X 31, in der, wenn die
Uberheferung in Ordnung ist, u. a. der auch mit seinem Leibarzt Demetrios
bekannle xafielnds (= a rationibus) Euphrates als noch lebend erscheinl
(Galen XIV p. 4 K. — Zu Euphrales s. oben S. 130£.). Da wird am Schluss

_ T dmzipn yasve (des Todes) 4 Poayd wsdze (des Lebens) gegeniibergestelll.

Hier haben wir vielleicht also die Spur einer Assoziaiion, die auch fiir den
dem Kaiser und seinen Gedankengéngen nahestehenden Leibarzt die Wahl
gerade jenes Euripidesworts zur Verewigung auf der Friedhofsinschrifi
nahegelegt haben mag. — Eine spéte Variante zn den Sophoklesversen
bietet das Gedicht von CONR. FERD. MEYER, Chor der Toten (Wir Toten,
wir Toten, sind gréssere Heere'Als ihr anf der Erde, als ihr auf dem
Meerel), wo freilich in einer Art von doppeiter Umkehrung der von unfen
her gewihlie Aspeki doch wieder ganz von der Problematik der Lebenden
bestimmt scheint,

'
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den Prigung Beoyds - pexpéy im zweiten Tell des Saizes
von elnfacher Antithese ab, paraphrasiert vielmehr kunstvoll
und umstdndlich ‘(1) und, wie es scheint, mit besonderem
Anspruch und Anliegen. Doch davon nachher. Zundchst séi
festgestellt, dass nichts der Annahme entgegensteht, dass
" der Verfasser der Verse an den hippokratischen Aphorismus
in der Formulierung des Eingangs bewpnsst angekniipft hat (2),
um ihn dann freilich rasch vollig abzubiegen. Da Hippokra-
tes um. 460 geboren ist, so kdnnte — die Echtheit des ge-
filigelten Wortes vorausgesetzt (3) — gerade Euripides, der
allem Neuen so Aufgeschlossene, einen solchen Anklang

(1) Zu der spezifisch griechischen Wendung pozghy vy aifive TenuThyey
filr unser <lang ist die Zeii, die wir...» s. Kiiiner-GERTH 1 37 (Anm. 1).

(2) Derlei wire wiederum speziell fiir Euripides bezeichnend. Ich ver-
weise filr die bekannte Tatsache auf W.SCHMID a.0. 315ff,, ferner auf die
von TH. BARTHOLD in seiner Ausgabe des Hippolytos 1880, S.39 zu v. 380
entdeckte Polemik gegen Sokrales, die Br. SNELL, Philol. 1948, 125ff. un-
ter Heranziehung von Med. 1078ff. ausfithrlicher erdrtert hat (vgl. a. H.
HoMMEL in «Die Schwarzburg» H. 8. 1952, S. 165f. 168). Weileres bel
H. HoMMeL in Rhein. Mus. N. F. 94,1951, 8, 316ff. (Anaxagoras). Gymna-
sium 58. 1951, S. 220ff. (Empedokleer) 62. 1955, $.320f, 329 (Antiphon). —
Speziell hippokratische Anklinge ganz allgemeiner Art notiert W. SCHMID
a.0. 315,. 317, 394, in drei Fillen: fr. 52. 292, 917 erinnern an die Schrift
7 kipwy, S8drov, témev. Dazu fiigt WH NEesTLE, Hippocrafica 4 (Hermes
73. 1938), S. 24if. noch fr. 981 and Med. 824ff, als von der gleichen Schrift
beeinflusst, und findet ferner Einwirkungen von = iep vodoow auf Euripi-
des, Ebenso (mit Heranziehung weilerer hippokralischer Schriflen) WILA-
MOWHZ zu Phaidras Krankheit Hippol. 121ff. (Eur. Hippol, 1891, S. 193f,
1961, ). .
'(3) Gorgianischer Einfluss isl sm Formalen unverkennbar, wie schon
Demetr., = g, ¢ 4 706 bemerken scheint, der zugleich den tiefen Unier-
schied der geistigen Haltung andeutet! (dazn W. JAEGER, Paideia II 30
364). K. DEICHORABER, Die Epidemien und das Corpus Hippocraticum
... 1933, S. 171 sieht im dem Verf. der Aphorismen den gleichen Arzl,

der Epidem. II, IV-VI verfasst hal. Auch Beziehungen zu Epidem. 1 hat.

man herstellen wollen, was wiederum auf Hippokrates selber hinwiese.
Gerade filr den so priignanien Eingangssafz der Aphorismen wird man die
Authentizilit wohl behaupten diirfen. — Zur Antithese allgemein vgl. B. A,
vAN GRONINGEN, De antithese als Griekse denkvorm, in: «Mededelingen
van de Kon, Vlaamsche Akad. voor Wetensch,, Letteren en Schone Kun-
ster. van Belgie. Klasse der Lelterens, ]g. 15. 1953, no. 1.

!
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Abb. 6. - Die Grabanlage des Demetrios
( Graber no. 106 u. ff., nach CALZA)
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Abb. 7. - Meerzwiebel,
scilla maritima
{nach HIRSCHFELD)

Abb. 8. - Die Euripidesverse
der Inschriftstele von Abb. 1
(phot. Scavi di Ostia)
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gesuchi haven, auch wenn er ihn hier nur aufs Formale be-
schrinkt sein liess (1).

poxgov B¢ Tdv watd yé¢ aliva tedeutidpey Pporol:

Zu allererst muss bemerki werden, dass das ganze QOlied,

- schon durch seine Lénge und anspruchsvollere Formulierung

gegeniiber dem vorangehenden Bgayds 6 Slog, dem Leser offen-
bar einprigén will: wenn das diesseitige Leben kurz, das
Leben drunten aber lang ist, so erforderi dieses ein stérke-
res Interesse als jenes, wie denn auch der weiterhin an-
schliessende Satz ganz ihm gewidmef ist. Die Néhe zu or-
phischer Bewertung des Verhilinisses von Diesseits und
Jenseits springt schon hier in die Augen (2). Sie wird uns
unten an sicher euripideischen Zeugnissen ebenfalls deutlich
werden. Nun aber zunéichst zur Einzelinterpretation des Satzes.

Der fehlende Ariikel bei Bpoto! (hier = #peig of Bpotel,
so Aristoph,, Riiter 601. Frieden 849) entspricht dem Ge-

(1) Vergleichbares aus neuerer Zeit bieten die bekannten eigenwilli-
gen Variationen des gleichen Worls durch Schiller, dem es mindesiens
aus dem Faustfragment von 1790 bekannt gewesen sein muss (ob. 3. 143,
Anm.1): a) «<Ernsi ist das Leben, heiler ist die Kunst» (Wallenslein-Pro-
log), wo beide Subjekie unangetasiet gelassen, aber beide Pridikaisadjektive
vertindert sind; b) «Kurz ist der Schmerz, und ewig .ist die Freudes
(Jungfr. v. Orl, Schlussvers), wo umgekehrt bei nur leichler Abwandlung
eines der Adjeklive (ins Chrisilichel) die Subjekte wechseln, interessanter-
weise so, dass eine Verwandfschaft zu den Versen unserer Inschrift ent-
stehl (Schmerz-Leben; Freude-Jenseits). — Von weiteren Varianten und
Umkehrungen unseres Topos sehe ich hier ab, erinnere nur an Wendun-
gen wie vita somnium breve; «Tod is! ein langer Schlaf, Schlaf ist ein
kurzer Tod. Der lindert dir und jemer tilgi des Lebens Not: (Text zu
einem Kanon von Jos. Haydn; nach einem Spruch von Friedr. Logau; die”
Bezeichnung des Todes als eines peepls widwies fwwog ist bereils antik:
Orph, hymn. 87, 5, vgl. a. &hnliche Gedanken in den Spriichen des chi-
nesischen Weisen Dschuang-dsi im 4. vorchristl. jhdt, Ubstzg. v. RicH.
WILHELM 1912, S. 19f.); <Lang isi das Leben, aber kurz die Maienzeit>
(HErM, L5NS), oder an Fr, Hebbels'Zweizeiler ‘Hiiben und dritben’ (Ge-
dichie 1857, Spr. Nr. 4): «Wer langes Leben wiinscht im irdischen Gewimmel,
Der weiss nichi, was er tul: er kiirzt sich ja den Himmels,

(2) Vgl. dazu auch schon die Andeutungen bei CH. PICARD 8.0. 328,

Epigraphica - Anno XVIIII - 10




146 H. HOMMEL

‘brauch des aitischen Dramas da, wo kein Adj. oder Pron.

voransteht (1). Die Ausdrucksweise v aldva tedeutdpey
erinnert auf den ersten Blick an so geldufige Wendungen
wie texsutfiont tov aldve Herod. 132 (in nah vergleichbarem
Zusammenhang sagt schon Aischyl.,, Agam. 928f, éABloat 8¢ yp¥

Blov teleutfisavte xtA.). Herod. IX 17. Euripid., Hel. 1666 eic..

«das Leben enden». Aber davor ist unsere Sielle geschiiizt
durch die attributive Zufiigung des zaté yd&c wie die pradika-
tive des paxpév. Zum richtigen Verstédndnis des hier Gemein-
ten leiten liber Aisch., Pers, 735 wct tedevtdyv; « was fiir einen
Ausgang nehmen?>, weiterhin Eurip., Hec. 419 ofpot* 1l dpdow;
mel tedevtfiow Blov; «was fiir einen Lebensausgang werde ich
nehmen? > oder <« wohin gerate ich mit meinem Leben an
seinem Ende?» Hippol. 370 televtdostal T xatvdv Fopolg
¢zuleizt wird dem Hause wieder etwas zustossen», So heisst
ja schon die homerische, Wendung <éhcg davdzoe (2) nicht
etwa «Ende des Todes», sondern «mit dem Tode gesetztes
Ende (des Lebens)», was,dann auch Euripides, Med. 153
mit onedoet avdtou tedevtd variierend aufgreift (&hnlich fr.
916,7). Das fiihrt mit Noitwendigkeit auf eine Uberseizung
unseres Textes wie «lang ist die Zeit unter der Erde, d1e
wir ... mit unserem Ende antreten ».

Noch bleibt die auffallende Verwendung von ai@va statt

etwa ypedvov o.d. zu erkléiren, wie wir es ja in der Tat so-

eben bei Euripides lasen, Alcest. 692 f, woldv ye oy wdtw...
yebvov, 1 8¢ Cijv puxpdv. (3) Aldv dagegen bezeichnet doch
gerade ganz spezifisch ‘die Lebenszeit, das Leben’ und nicht
die «in der Unterwelt> (xaté& ydc) zugebrachte ‘Zeit’ schlecht-
hin, auch bei Euripides, z. B. fr. 801 (Philoktet) dnénveucey
aldve, fr. 575,53 (Oinomaos) poaxpds yép aldv puplovg tintet

. ®évous (4) (vgl. Androm. 1215, Hec. 755.757). Also liegt ein

(1) LIDDELL-SCOTT s. V. Ppotée.

(2) Homer, flias 3,389. 9,416. Od. 5,326. 17, 476. 24,124, vgl. 22,
323 vbagtoto Téhoe. .

(3) Vgl. a. v. 649f. Bpuyls & oot ... & dawwde. .. Pudoynog ypdves, und 670
poesdy ypovey Biew, wo ypoves filr das Mass des diesseitigen Lebens steht.
Weiteres bei ALLEN-ITALIE, A concordance lo Euripides 1954, S. 372.

(4) Hier kehrt also sogar die ( alfribulive) Zufiigung von paxpés zu
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zweifellos beabsichtigtes Oxymoron vor, das seinen tiefe-
ren Grund haben muss, -wovon unten noch zu reden sein
wird. Zuniichst sei nur angemerki, dass gerade Euripides
diese kithne Verbindung auch sonst kennt: Phoen. 1483 ff.
nrbpate vexphy tpLoodv... rowvd Javdtg onottay aldva Aaydv-
twv, wo das oxotlav (1) dhnlich erklérend .und mildernd zu-
gefiigt ist wie an unserer Stelle das xat& yé&g, oder Iph. Aul.
1508 E1epov alive xal polpav olwfigopey.

ndgot 8% pofpe pépeatar Salpoveg aloay:

Im Blick auf das Vorangehende (aidve tekeutidpev) mag zu
poipe die Feststellung am Platze sein, dass die gleichen Be-
griffe gerade wiederum bei Euripides, wenn auch in ande-
rer Nuanmerung, einmal nah verbunden in einem Chorlied
erscheinen: Heracl. 898 ff. moAl& véo tintet Molpa Tedesoidm-
tetp’ Aldv te Xpévou malg. Aldv und polpe sind auch an der
eben angefiihrten Stelle aus der Aulischen Iphigenie einan-
der- zugeordnet, &hnlich Medea 429,

Die Verkoppelung von wé&s. und Saipwy (dazu téhogl) ist
ebenfalls. gut euripideisch: fr.273 (Auge) wdow y&p aviph-
motaty. .. Salpwv Blov [ Eapnle; xodlelg Sud téloug eddaipavet,
Desgleichen auch das Inbeziehungsetzen der poipz zu einem
vom dafpwv gewirkien, unausweichlichen, aber im einzelnen
zufdlligen Schicksal (&g dv toxyl) (2):

Euripid., fr.132 (Andromeda) © Sexpéviov ady 5P°°G ja + cret
. orr'q p,oipotg Biek. ba + cret

fpyetat; otpépel 3 &A- cret + ba

hovg &Xhwg el &pépav. chori + ia

«idy wieder; vgl. a. die Nachahmung Adesp., fr. 550 ponpls yép aldy supgopde
modhks s, und dazu Hippol. 1426f. Umgekehrt Ppayds «idv Baeeh, 397,
(1) wiéy Femininom auch bei Pindar, Pyth. 4, 186.
(2) Zur Verbindung von peige ‘und Swipev vgl. a. Fel, 212, fr, 122,14
(= ARISTOPH., Thesmoph. 1047) Iph. Aul. 1136 (uelon xal viym Saipwy 7 fudg,
vgl. fr, 901, 2). Zum Folgenden vgl. (auch metrisch) Oresf. 1545f virog

Byee Selpwy Bpovels, wihes Ema Néhy.




148 . H. HOMMEL

Nach all dem wundert es uns schon nicht mehr, auch dem
pépesdar in der Bedeutung ‘davontragen, empfangen, erwer-
ben, gewinnen’ bei Euripides wieder zu begegnen: Eur,
Hec. 308 pnddv gépytar tdv xantévwy ndéov « (wenn ein Ed-
ler — als Kampfpreis — ) nicht mehr davonirdgt als die
Schlechteren », und Orest. 661 wiéov épeodar « mehr (Gliick)
davontragen, mitnehmen, empfangen» ebenso wie fr. 326,3/4
(Danae) &ABwot ... 38Exv pépovtar «... fragen Ruhm davon »,

und [Rhes.] 161f. yp1) movedve... Loy puoddy pépecdar «... wiir-

dige Belohnung davontragen» (1). Dabei ist zu beachten,
dass also in unserer Inschrift wiederum, wie schon zu aldv
bemerkt, der Verfasser einen sonst gern in posiiivem Sinn
verwendefen Ausdruck (¢épecdar, reporfare, von Gliick,
Kampfpreis, Lohn etc.) auf das. Todesschicksal bezieht (2),
das damit dem Leben angendhert, sozusagen von ihm her
interpretiert wird. Von da aus erscheint dann auch die fiir
den ‘Kampfpreis’ des Lebens verwendete Bezeichnung 3al-
povog afoe in einem beinahe freundlichen Licht. Denn Zalpo-
veg aloa ist eine homerische Wendung mit einem vonhaus-
aus durchaus diisteren Aspekt: Odyss. 11,61, wo dieses von
gﬁltliche'n Méchten — nicht von. einer bestimmten Goi-
theit (3) — gewirkte Schicksal als »ax% bezeichnet wird und
ebenfalls den Tod (dort des Elpenor) im Gefolge hat. Da-
nach diirfte Euripides, Andromache 1203 gebildet sein, 9ol
vap alox, dedg Expave ouppopdv, gleichfalls auf 18dliches Ge-
schick (des Neoptolemos) bezogen, und hier in seiner Diister-
nis unangetastet belassen.

(1) Vgl. dazu a. unt. S. 150 m, Anm. 3.
(2) Zur Ambivalenz des Worlslamms an sich vgl. cupgdony = cupgesd

and Soph., O. C. 1693, 5 ¢dpey dn Zesd waddc ofperv ypi. — Eiwas ande-

res ist es, wenn dem Gerechten &zawosiva; Zidev Tiave natd ~yains, wie es
in einem Grabepigramm des 4. vorchristl, Jhdts. aus Athen heisst (PEEE,
Griech. Grabepigramme 1935, no. 1686).

(3) Soim Gegensalz dazu Od. 9, 52 xasd A afst, wo es nicht schlechl
hin auf den Tod geht (vgl. v. 60f.). — Zu den Nuancen der Unierscheidung
von deipev und Y:éc bei Euripides vgl. GERDA Busch, Unfersuchungen zam
Wesen der téyn in den Tragéidien des Euripides, Diss. . Heidelbg, 1937,
S. 364, und W. ScuMip 2.0, 1 3, S. 702,.
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Schliesslich noch ein Wort zu  é&nig &v tiyyn (1). Das
Euripideische der Ausdrucksweise wird deuilich aus dem
Vergleich mit den beiden Dochmien, die der Chor im Blick
auf die ermordete Klytaimestra singt:

Eurip., EL. 1169 vépel tou Blxav
Pede, Srav 'n{)x'q.

Vgl. a. Troad. 68 (Poseldon Zu Athena du bist unberechen-
bai) ostg e Aoy xal Quiels Bv dv e (Attraktion fiir
wobtov, § v toyns) (2). Hippol. 428, Iph. Taur. 722. ir. 979, 3/4_

& qu) olye nal Bpayel modl [ otelyovon pdpder Todg ra%k00g,
gray, Toyn (3).

5. EURIPIDES UBER LEBEN UND TOD

Ich denke, der Beweis der euripideischen Herkunft des
Textes unserer Inschrift ist damit erbracht, nachdem Metrik,
Wortwahl, Sprache und Stil einunddasselbe Ergebnis liefern.
Dabei haben sich die entsprechenden Parallelen jeweils ge-
radezu angeboten, ohne dass die hier vorgelegte Interpre-
tation auf aussereuripideisches Vergleichsmaterial verzichtet
hat, wo es sich — spérlich genug — da und_dori natiirlich
ebenfalls fand. Wo aber die Auswahl einmal grisser. war,

(1) Parallelen zur Kénstrukllon (fom¢ & c. coni.) Eurip.,, Alcest.
356. Heracl. 966, 978. fo 440f. Supp! 245, Tro, 1032 (9w & wpodd wéoew)

eic, elc.
(2) Die Lesart des Vahcanus V wiyn: (gegeniiber viya des Palat.)

- besliligt sich durch die auch innerlich verwandte Ausdrucksweise des Iso-

krates 12,206 olvug einf uui nagevipws ous &y Tipme Imovily (= 'ro(urouc_, ol
&y woyme). Zur Méglichkeit des Dativs bei wuoyydvzv auch fiir Euripides vgl,
Alcest. 138 ¢ = dsométas: zuqydver. So darf man in unserem Text wohl auch
bei dem é&mi¢ év +ixy noch einen leisen Nachklang des =& spiiren, freilich
in dem leicht differenzierten Sinn von ‘jedem einzelnen’.

(3) Weitere Beispiele bei ALLEN-ITALIE 2.0. 628 a. Vergienchbare For.

mulierung schon bei Kallinos ir, 1, 8 f,
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da empfahl sich siets das euripideische Gut als das schla-
gendste zur Illustration.

Eine Befragung deés Gedankengehalts der Stelle im Ver-
gleich mit anderen Ausserungen des Euripides soll nun noch
die Probe aufs Exempel liefern. '

Dass das menschliche Leben kurz, der Tod aber lang
sei, keinem erspart bleibt und dem Einzelnen, nur nach
Art und Zeil verschieden, von Moira, Aisa und Tyche zuge-
messen wird, musste an sich beinahe als Trivialifat empfun-

_den werden (1). Was unser Dichter aber daraus gemacht
hat, verrdt eine ganz eigene Note (2); denn es ldsst auf-
horchen, wenn man vernimmt, dass wir Sterblichen mit un-
serem Ende gleichsam ein anderes Leben antreten, das
jedermann, je nach Schicksal verschieden, wie einen Kampf-
preis (3) davontrégt. .

Mit der erregenden Frage nach dem Wertverhiltnis des

Todes zum Leben hat sich Euripides mehrfach beschiftigt. -

Noch recht unkompliziert und ganz im landléufigen Sinn
erscheint es an einigen Stellen der Alkesiis, an die wir
vorhin erinnert haben (bes. 692 f. moliv ye 1dv wdww Aoyl

Copan / xpdvov, td B& Ly puxpdv, &X' 8pwg yAuxd). Einen ent--

scheidenden Schritt weiter geht der Dichter in der Medea
.103§ f., wo die Kindsmérderin zu ihren Opfern sagt Spetc 3¢
pheép’ obnét’ Bppacwy gllowg / ddecd’'ds dAlo oyfip’ dmootdyreg
fleu (4). Hier fasst er also fiir unsere Kenntnis ersimals
den Tod nur als eine andere Form des Lebens; offen bleibt,
ob es eine erwiinschlere ist (5). Die Amme der Phaidra

(1) Von einem <developpement pessimiste d’un regret littéraire, as-
sez banals spricht in der Tat Picarp a.0. 327, ’

(2) Vgl dazu auch das ob. S. 145 zu paxpiy 38 .. Gesagle.

(3) Hec. 308, efc., s. ob. S. 148. Zahlreiche weitere Belege aus ande-
ren Auloren fiir ¢ipzeda in diesem und &hnlichem Sinne s. bei LiDD.-ScoOTT

© 11 1923 b.

(4) Ahnlich wiederholt im fon 10671, etz &\eg Pidtou xdrua poppds, vgl.
Roupe, Psyche Il 261,. W. ScuMID a.0. 722,.

(6))] Noch skeplischer in dem ebenfalls relativ friihen Fragment aus
dem Phoinix 816, 10f. N. = {%v v¥p fapav, Tob Quvely &7 &mapiy avh.
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lésst Euripides dann wiederum einige Jahre spater in viel-
beachteten Anapésten (1) folgende Erwigung anstellen:

Hippol. 191-197 &X4' 8 w <00 (v glhtepov dddo
’ oxbrog dumloywy %pYmTeL VEPEANL.
Buaépwteg 7] pouvoped’ dvteg
008", &t Tolto otldPel natd vV,
195 &' gmerpoctvyy &Alov Biétou
woln amédzibly v Omb yaleg:
podag & &Xdwg gepbpeade. .

«Aber was es etwa sonst geben mochie, erwiinschier als
das Leben, das verdeckt (uns) Finsternis und umbhiillt es

" mit Wolkendunsi. Wir sind ja nun offenbar ungliicklich

verliebt in das, was da (so verfithrerisch) glénzt hier auf
Erden, aus mangelnder Erfahrung mit einem anderen Leben,
und weil uns die unterirdischen Dinge nicht kundgemachi
sind; von Mirchen lassen wir uns planlos in die Irre fiihren.»

Das Ganze ist unverkennbar eine zaghafte Annéherung
an die ehedem vom Dichter bekéampfte (2) orphische Lehre (3);
dariiber darf uns das Gewand philosophischer Aufklérung
nichi tduschen, in das sie sich kleidet (oxdvoeg RpUIIEL ~—
patvbpeda — Bt dmetpoalbvyy ... %odA gméBetfrv). Dabei scheint
es hochst bedeutsam, dass von solcher Warte aus die herr-
schende Anschauung der griechischen Hochreligion vom
Tode stracks zur Fabelei wird. )

(1) Vgl Sehol. Aristoph., Fri. 1082, Von einer &xaupog gihecogie spricht

‘WiLamownz, Eur., Hippol. 1891, S. 202; und S. 197 sagt er «diese tirade
konnte fehlens (1). Richtig daran ist, dass Euripides hier in nur losem
Zusammenhang mil dem Thema seinen eigenen Gedanken nachhéngt (ver-
kannt von W. ScHMiD aO. 723,).

(2) Alk. 966ff. .
- (5) Daher wohl auch die instinkiive Aversion besonders des frithen

WILAMOWITZ gegen solche Anfalligkeil (s. die Anm. 1). Im Glauben
der Hellenen 11 216, gibt er dann wenigsiens zu, dass der Dichier hier
mit der lockenden Mbglichkeit eines besseren Jenseils rechnel, und hilt
otphischen Einfluss fiir nicht ausgeschlossen, iiber Orphisches bei Euri-
pides s. im {ibrigen WH. NESTLE, Euripides ... 1901, S. 1481, 452if. u. &-
(auch NESTLE stehi nach brieflicher Mitieilung heute der Mbglichkeil sol-
cher Beeinflussung noch posiliver gegeniiber als vor bald 60 Jahren).
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da empfahl sich stets das euripideische Gut als das schla-
gendste zur Illustration.

Eine Befragung des Gedankengehalts der Stelle im Ver-
gleich mit anderen Ausserungen des Eurlpldes soll nun noch
die Probe aufs Exempel liefern.

Dass das menschliche Leben kurz, der Tod aber lang
sei, keinem erspart bleibt und dem Einzelnen, nur nach
Art und Zeit verschieden, von Moira, Aisa und Tyche zuge-
messen wird, musste an sich beinahe als Trivialitdt empfun-

den werden (1). Was unser Dichier aber daraus gemacht
hat, verrédt eine ganz eigene Note (2); denn es ldssi auf-
horchen, wenn man vernimmt, dass wir Sierblichen mit un-
serem Ende gleichsam ein anderes Leben antreten, das
jedermann, je nach Schicksal verschieden, wie einen Kampf-
preis (3) davontrigt.

Mit der erregenden Frage nach dem Wertverhsltnis des

Todes zum Leben hat sich Euripides mehrfach beschiftigt. .

Noch recht unkomplizieri und ganz im landldufigen Sinn
erscheint es an einigen Stellen der Alkestis, an die wir
vorhin erinnert haben (bes. 692 f, moAlv ye Tov xdzw Aoyl

Qopan [ ypdvov, t 88 (fjv uxpdy, &A)’ 6pwg yAvxd), Einen ent--

scheidenden Schritt weiter geht der Dichter in der Medea
1038 f.,, wo die Kindsmérderin zu ihren Opfern sagi buete 58
untée’ obwét' Bppacty @lhotg [ Bleod’ds EAAe oyfjp’ dmoctdvieg
flov (4). Hier fasst er also fiir unsere Kenntnis erstmals
den Tod nur als eine andere Form des Lebens; offen bleibt,

ob es eine erwiinschiere ist (5). Die Amme der Phaidre

(1} Von einem «developpement pessimisie d'un regret litléraire, as-
sez banal» spricht in der Tat PicArRD a.0. 327.

(2) Vgl. daza auch das ob. S. 145 zu poxpiv 8 ... Gesagle.

(3) Hec. 308, efc., s. ob. S. 148, Zahlreiche weilere Belege aus ande-
ren Auloren fiir gipsodar in diesem und &hnlichem Sinne s. bei LiDD.-ScoTT

" I11923 b.

(4) Ahnlich wiederholt im Jon 1067, iz &ag Préroy wdTmor poppds, vgl.
ROHDE, Psyche II 261,. W. ScuMD a.0. 722,.

(5) Noch skepilscher in dem ebenfalls relativ frilhen Fragment auns
dem Phoinix 816, 10f. N. = i Yap topev, To¥ Bovely & dmapgig Wik
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lasst Euripides dann wiederum einige Jahre spiiter in viel-
beachteten Anapésten (1) folgende Erwégung anstellen:

Hippol 191-197 @A\ 8 T tod {Rv cp[l‘:spov &ilo
oxbrag Gurloywv npimtel vepelaus.
Buaépwrteg 7] patvéped’ Bvteg
wo08", &1 Tobto otldfer natd Y7y,
195 &' drmetpoobvyy dAlov fibtou
roby, amédeby @y Omd yalog
pidoig & &Adwe pepdpeatha. .

«Aber was es etwa sonst geben méchte, erwiinschier als
das Leben, das verdeckt (uns) Finsternis und umhillt es

"mit Wolkendunst. Wir sind ja nun offenbar ungliicklich

verliebt in das, was da (so verfiihrerisch) glénzt hier auf
Erden, aus mangelnder Erfahrung mit einem anderen Leben,
und weil uns die unterirdischen Dinge nichi kundgemacht

sind; von Marchen lassen wir uns planlos in die Irre fiihren.»

Das Ganze ist unverkennbar eine zaghafie Anniherung
an die ehedem vom Dichter bekédmpfte (2) orphische Lehre (3}
dariiber darf uns das Gewand philosophischer Aufklérung
nicht tduschen, in das sie sich kleidei (oxérog nplmTet —
wouvbpedo — B dmetpoadvny ... nodx dmédafty). Dabei scheint
es héchst bedeutsam, dass von solcher Warte aus die herr-
schende Anschauung der griechischen Hochreliglon vom
Tode stracks zur Fabelei wird. ’

(1) Vgl Schol, Ar!sfoph Frd. 1082, Von einer &xawes gihomsgia spricht
'W!LAMOWITZ Eur., Hippol. 1891, S, 202; und S. 197 sagl er «diese firade
kénnie fehlen» (1). Richtig daran ist, dass Euripides hier in nur losem
Zusammenhang mit dem Thema seinen eigenen Gedanken nachhiéngt (ver-
kannt von W, ScuMID aO. 723,).

(2) Alk. 96611

- (3) Daher wohl auch die inslinktive Aversmn besonders des friihen
WILAMOWITZ gegen solche Anfilligkeit (s. die Anm, 1). Im Glauben
der Hellenen 11 216, gibt er dann wenigslens zb, dass der Dichter hier
mit der lockenden Moglichkeit eines besseren Jenseits rechnef, und hilt
orphischen Einfluss fiir nicht ausgeschlossen. {iber Orphisches bei Euri-
pides s. im iibrigen WH. NESILE, Euripides ... 1901, S, 1481, 452fi. u. &-
(auch NESTLE steht nach brieflicher Mitteilung heule der Méglichkeit sol-
cher Beeinflussung noch positiver gegeniiber als vor bald 60 Jahren).
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Beim Zitieren geraten beide schon in der Antike vielfach
durcheinander (1).

Beiden Fassungen gemeinsam ist wiederum deutlich eine
Frage; aber die scharfe und knappe Pointierung scheint

" deren rein rhetorischen Charakfer zu verraten. Es sieht

iiberhaupt so aus, als bedeute die radikale Umwertung von
Tod und Leben bis zum Namensfausch, wie sie hier vollends
ohne den Einfluss orphischer Mystik ksum denkbar ist (2),
die auch zeitlich lefzte Stufe in Euripides’ Bemiihen um das
ihn immer wieder beschéftigende Problem.

Als' feierliche Bekriiftigung der gewonnenen Erkenntnis
diirfen dann schliesslich jene schon einmal zitierten Worte
gelten, die der alte Dichter in der nachgelassenen Aulischen
Ipkigeni¢ die Heldin vor der Opferung sprechen léssi, und

mit weiterer Lileratir). Ein schwacher Anhalispunkt fiir die genavere Da-
tierung des Polyidos ist vielleichi durch Aristoph., fr. 452,2 K. aus des-
sen das euripideische Stiick verspoliendem Polyidos gegeben (mit Bezug
auf den Tod, den man nicht filrchten soll): wdow yép fpiv 7037 dgihevar walely,
sofern man diesen Vers mit Kock und anderen als woriliches Zitat aus
der gleichnamigen Tragtdie des Euripides eénsehen darf. Denn Scphokies,
Elehira 1173 zitierl ihn ebenfalls, wie es scheinl. Das aristophaniscﬁé Stiick
hat man kurz nach der sizilischen Expedition anselzen wollen (O. KERN;
s. bei W. ScrMw I 3, 605,. P. GEISSLER, Chronologie der altatt, Kom.
1925, S, 50f.: <418-408»). Sophokles’ Elekfra aber gehort sicher vor die euri-
pidelsche von 413 (vgl. Scummp I 2, 388f., Storsst, R, Mus. 99. 1956, S.
88,,). Also ergébe sich die Abfolge: Euripides’ Polyidos ca.415, Soph. El.
ca. 414, Eurip. Ef. 413, Aristoph, Polyidos ca: 413, Eurip. Phrixos nach
412 (s. ob.}?

(1) An beide Stellen erinneri im Wortlani die von W. ScuMm [
3, 723, als verwandt entdeckle Ausserung Cic., De re publ. VI 14 hi
vivant ..., vesfra vero quae dicitur vita mors est, die jedoch im ganzen
mehr der Phrixos-Fassung &hnelt.

(2) Erw. ROHDE, Psyche I} 2531, W. NESTLE, Euripides ... 143. 164.
Zur geistesgeschichtlichen Einordrung des Dikinms s, jetzt WH, NESTLE,
Vom Mythos zum Logos, S, 61f. W. Kranz, Welf und Menschenleben
im QGlelchnis. In: Wirtschaft und Kultursysteme. Alex. Riisiow-Festschr.
1955, S. 177f. Darch die Avsfihrungen dieser beiden Forscher wie schon
durch die scharfe persénliche Krilik des Aristophanes scheint mir auch die
Auifassung von W. ScHMID 723, widerlegl: <An beiden Stellen (Polyidos
u. Phrixos) dient das Worl als Trosimoliv im Hinblik auf den bevorstehen.
den Tod in einem bestimmlen Zusammenhang und ist nicht als Ausdruck
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mit denen sie ihre eigene frithere Ausserung wie die des
ihr in Liebe verbundenen Achill von der Furchibarkeit des
Todes (1) Liigen straft: v. 1507 f. #tepov Etepov aldve xal
poipay ofxfoopev, Auch wenn man darin eine Anspielung auf
die (ihr selber nicht bewusste) Entriickung nach Tauris
sehen mag (2), so bleibt die emphatische Bezeichnung des
Todes als <ein anderes, ja nur ein andres Lebenslos» in
ihrer ganzen Bedeuisamkeit besiehen.

6. VERSUCH EINER EINORDNUNG

Wie und wo sich in all diese Zeugnisse unsere Euripides-
verse chronologisch einreihen, ist natiirlich nicht mit Si-
cherheii auszumachen. Doch bilden sie, rein vom Inhalt her
betrachtet, nach den soeben vorgelegten Interpretationen
ein vortreffliches Bindeglied zwischen der Hippolytosstelle
und den Polyidos-Phrixos-Fragmenten. Der Gedankenfort-
schriit liesse sich dann etwa folgendermassen darstellen:

1) (Hippolytos 191 ff.) Es bleibt dunkel, ob es nichi ein
erfreulicheres anderes Leben in der Unterwelt gibt, das \‘.vir

von Euripides’ eigener Meinung zu verslehen». Im Text gibtﬂ ScHMID (8.
723) iibrigens selber zu, dass Furipides «vor die Frage gefuhrt.- wor.den
sei, von der aus orphisch-pythagoreische Jenseitsmystik zu der e:ndelfhgen
Antwori gelangt ist, dass «das wahre Leben ersi nach flem Tod’beglnnls.

(1) Iph. Aul. 1250ff. (Iph.) 75 oi; =68 hbpomoiswy -:18urra~|’1 B).sq:iw, ] &
wiplz 8" oddiy - y.u.ivs-:cc:'a’, 3¢ ebystar [ Dowsly - wandie UHv npicaosy A nehds BorvsT.
1415 (Ach.) & Odvetos Buvdy wexén Dazu ScuMip 648. 650 (648., tr.effend
iiber des Euripldes eigene Meinung im Sinne der gewandelten [phigenie). —
Die mit der erstgenannien Stelle (1250£f.) verwandien Verse T‘road. 6|32f.
(aus.d. ]. 445) b Taldvin, § mofy Th- fimey 7 rasbevelic | T phv y&p oldiv
5 & fvow Swnide lassen gegeniiber der oben besprochenen klaren Aus-
sérung“A!cest. 603 @ i Liw . .. Spug yhuxdé denilich den inzw.i.schen auf-
gekommenen Zweifel am Vorzug des Lebens vor dem Tode spiiren.

(2) ScuMip 650, — Zu der Stelle vgl. vielmehr das ebenfalls spéte

Fragment als dem ‘Cbrysippo:s’ 839, 12 fi.
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nur nicht kennen, sodass wir uns vom. irdischen Dasein
blenden lassen,

2) (unsere Versinschrift) Dieses Leben hier ist nur kurz;
lang dagegen (und darum wohl wesentlicherer Beachiung
wert) ist das unterirdische ‘Leben’, das uns allen so oder
so als Kampfpreis vom Schicksal ausgesetzt ist.

3) (fr. 630.833) In der Tat liegt es nahe anzunehmén, dass
das, war wir Leben nennen, eigentlich Tod ist, wihrend da

_ unten das, was wir Tod heissen, als Leben gilt.

Es scheint hoffnungslos, unser neugewonnenes Euripi-
des- Fragment einem bestimmien Drama zuweisen zu wollen.
Doch soll hier eine Vermutung ausgesprochen und gestiitzi
werden, die freilich im Gegensatz zu dem bisher Vorgeira-
genen den Charakter einer reinen Hypothese. nicht verleug-
nen kann und will. :

In der Entschlossenheit und klaren Prégung der Aussage
steht zweifellos unser Text dem Polyidos-Fragment néher
als der philosophischen Uberlegung der Amme im Hippo-
lytos. Kénnte es also nicht etwa gar dem gleichen Drama,
eben dem Polyidos, entsiammen? Dafiir spriche folgende
Erwédgung, die mir erwiinschien Anlass gibt, eine Stielle aus
der Alkestis zu besprechen, wo ebenfalls Leben und Tod
dialektisch gegeneinander abgewogen werden.
~In der Stichomythie zwischen Admet und seinem Besu-
cher Herakles,. Alcest. 509 ff., bemerkt dieser, dass der
Freund Trauer irégf, und sucht Niheres iiber den Anlass zu
erfahren. Die Kinder sind es offenbar nicht, um die er klagt;
also vielleicht der alte Vater? ' :

Euripid., Alcest. 517-529

A A. wéxetvog Eott YW texelod p’, Hpdulet.
HP. od phv yovi) 1 dAwdev *Adwmong oédev;
AA Bumhobg &madti] podog Eom por Adyew.
520 HP. wnédtepa $avobong elmag ¥ Coone &
" AA. Eotiy te xobnéT Eottv, dAylver ¥ Epe
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HP. obdév 1 nakdov old -&anpa yap Aéyew.
A A. odx olada polpag dig Tuyelv adtiy ypedv;

. HP. ol3avtl gob ve roawdavely Dgetpévyy.

595 A A whc obv U Eatuy, cimep fivegev Tdde;

* HP. & pi mpbuhay dxony, &g 768 (1) dpforad.
A A, <Edvny 6 nédldwv, xoduét Ead’d zathavov.
HP, ywplg 16 ¢ elvar xal 1 ) voprfga'tat.'
AA. ob tide xplveg, Hpdndew, »ebvy 3 Eyd.

Die konkreten Voraussetzungen dieses philosophischen Ge-
sprichs, in dem aus wohlerwogener Dramaturgie (2) Herakles
iiber den Tod der Alkestis noch im Unklaren gehallen wer-
den soll, sind einmal die herrschende Auffassung, dass der
Tote ersi mit der Bestattung, die in der Regel nach drei
Tagen erfolgt, ganz und endgiiltig dem Tode verfallen ist (3);
zum anderen die Konzeption des Stiickes, nach der Alke-
stis ja am Schluss tatstichlich dem Leben im letzten Augen-
blick zurtickgewonnen wird, also auch ven da her nicht
als vollig dem Tode verhaftet anzusehen ist. Diese Sicht
bestimmt die Ausserungen ihres Oaiten Admet, wéhrend
Herakles, ganz als Realist gezeichnet, klare Verhilinisse
wiinscht und sucht. So entsteht ein fiir den problematisie-
renden Dichier reizvoller Zwiespalf, den er — von Zeiige-

(1} & w38 (scjl. zpéue0?) wohl zu hallen gegen WAKEFIELD'S i o7
43¢ weist auf Bevorstehendes, Nachfolgendes, Spéteres hin (Kit#NER-GERTH
I 646); also: «verschieb es auf spéterls. , ‘

(2) Vgl. a.schon die Verse 139ff. Admel darf dem Herakles das Gaslrecht
nicht weigern, muss ihn vielmehr im Hause festhalten, weil sonst der Gast-
freund nicht den Tod besiegen und ihm die Gatlin wiederbringen kénnle (v.
853ff.). Wiirde er ihm aber die frische Trauer um den Tod der Alkestis schon
jetzt kundiun, so miisste Herakles aus tektvoller Riicksichl weilerziehen, wo-
von er 538ff. nur mit Miihe zuriickgehalten werden kann. Darum ist eine dop-
peldeniige «Trugredes ndtig, ein hergebrachtes Kunsimitiel der Tragddie,
wie wir-es dhnlich aus Soph., Aias 646ff. kennen. Sie wird hier stichomy-
thisch in Szene geseizl mit Herakles” Frage 518 und beginnt mii 519, —
Ein neuer wesenilicher Gesichispunkt zur Erklirung der Szene jeful bei K.
v. FRU1Z in: Aniike u. Abendland 5. 1956, S, 59 i

(3) Vgi. Erw. ROHDE, Psycke 1 247. 228. 232, 1.
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danken angeregt — in einen Disput zwischen herakliti-
scher und eleatischer Lehre kleidet. Herakles vertritt

die parmenideische Position, wie sie von der Uberlieferung
auch schon dem Xenophanes zugeschrieben wird (EVS® 1117
b i) Bv ol dv elvar 5 &v) und dann vollends bei Parme-
nides reich aus den Fragmenten belegt ist (1), so fr. 2,3
(zwei Wege:) 7 piv émog Eouv TE wat ©¢ obw Eomt pi) elvat.
6, 1/2 Bom ydp elvar, winddv S'obw Eotw. 6, 8/9 (von den
Sinpavol, den ‘Doppelkdpfigen”) ol mwéhety e nol odn elvar
tadtdy vevulotae (vgl. dazu Alcest, 528, wo vopiletar von
den genauen Gegnern dieser Auffassung gesagt wird). §, 8/9
ob yip patdv obER yonby | Eomy émwg o0 ot («dass NICHT
IST ist»). 8,46 foumv 7 odx Eorwv (zu beiden Stellen bietet
Alcest. 521 die Gegenposition 2owy te wodxet Eortv ¢sie ist
und ist zugleich nicht mehr » )

Das parmenideische Vokabular wird in der Alkestis-
schon deutlich durch das sténdig gebrauchte fotty — oh%
touy, elvar — pi) elvar v. 547, 521 525. 527, 528. Und dass
Herakles die eleatische Position vertritt, wird untersirichen
durch sein &onpo yip Aéyers 522, womit er bei seinem Ge-
geniiber ausdriicklich die von Parmenides geforderien afpa-
o des rechten Weges vermisst: fr. 8, 1/3 poéyos 8 Eui podog
880t | Aelmetar, g EoTwv” cahry 8 dmi ofjpet Eaat | mOAME pdA’,
»ch. Es kann also gar kein Zweifel sein, dass sich Euripi-
des an das parmenideische Modell anschliesst {2). Dass
bereits dieses eine deutliche Polemik gegen Heraklit und
die offenbar frith aufgeiretenen Heraklitjiinger enthdlt 3),
hitte niemals bezweifelt werden sollen {4). Es wird vor

(1) Vgl a. FVS S1f 95, 6 TI. Mvyet 3o & 89 »ed 78 ph & elvee, dazu Eurip.,
Alcest. 528.

(2) Also ein noch klarerer Fall als die «Cymnasium» 58. 1951, S.
220ff, an Furipid., Alcest. 779 - 802 aufgezeiglen vorsokratischen Einwir-
kungen, wo die. Quelienfrage komplizierter gelagert ist,

(3) W. Kranz, Hermes 69. 19534, S. 117f. bes. zu Brpre gide fr. 6,7
(danach ist das Werk des Heraklit nach 490, das des Parmenides nach
480 erschienen).

(4) So von K., REINHARDT, Parmenides ... 1916, S. 64fL. K. RIEZLER,

PRV,
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allem formelhaft deutlich durch Parmenid., fr. 6, bes. v. 8f.
mit seiner Polemik gegen die mallvipomog xérevdog (1).
Eine Forschungsrichtung, die den Leitwert der geprégten
sprachlichen Formel nichi beachtet, muss hier freilich Wich-
tiges iibersehen. Wer derlel verkennt, wird indes angesichis
des gleichen Vokabulars (vevéporar — vopllewat) Alcest, 528
konsequenferweise auch nur als einen Hinweis auf allge-

meine Popularphilosophie gelten lassen, wo jedoch der Vers:

ganz deutlich die parmenideische Lehre paraphrasiert ({r.8,9).
Umgekehrt vertritt auch bei Euripides der hier in der

Gestalt des Admet sichtbar gemachte Gespriichspariner un-

verkennbar die Position des Heraklit (2), wenn auch die
Verse 525 und 527, indem sie den Akzent auf das belribli-
che obxét’ Eouv der Alkestis setzen, schon wieder von dieser
Linie abweichen. Aber vor allem fiir v. 521 Eguy Te nodxét
gy braucht nur an Heraklit A 7. B fr. 4%a. 59, 60. 62. 77.
88. C 1,5. 18. 24 (3) erinnert zu werden, wovon folgendes
eine besonders deuiliche Sprache sprichi: fr. 49a elpév
e 7ol odx elpev (dazu A 7 Tadtdv... elvan xel piy elva, vgl.
C 1,24), und vor allem fr.88 tadté T Evt Lov xal tedvnude.

Parmenides 1934, $. 52,. Auch HERM. FRAENKEL, Dichtung und Philoso-
phie des frithen Griechentums 1951, §. 458f. vermeidet in selmer Inter-
pretation von Parmen., fr. 6 peinlich jede Erwihnung Heraklits, obwohl
er S. 478f, 482 die beiden eindrucksvoll konfrontiert. Neuerdings wendet
sich W. JAEGER, Die Theologie der frithen griech. Denker 1953, 118f.
267 (in sonst vortrefflichen Auslihrungen) gegen die seit ). BERNAYS herr-
schende communis opinio, die WhH. NESTLE, RE XVIII 2, 1555 gar schon
anf Arisloteles, Rhefor. 111 3, 1005 b 23 = Herakur A 7 D. zariickfithren
will (s. im iibrigen die Lileratur bei W. JAEGER 267).

_ (1) Daza vergleicht W. Kranz, FVS 1 S. 233 die Umbildung bei
Soph,, Phil. 1222f. maivspereq niheuboy fpmee. — Fein, wie Parmenides mil
knapper Charakierisierung gleich zwei wichiige S#tze Heraklits zu erle-
digen meint: fr. 51 makivepemos dopovin ... (Das Wort wak, ist uns vorso-
kratisch nur aus diesen beiden Siellen.bei Heraklit und Parmenides belegt),
und. fr. 60 8t¢ fve 2dtw piee %o DUTH-

(2) Schon becbachlet von Wi NESTLE, Euripides ... 1901, 3. 378,
freilich mit unzureichenden Belegen. . .

(3) Ein Teil dieser Stellen in anderem Zusammenhang auch bei NE-
sTLE, RE XVII 2, Sp. 1555, 20.
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Und v. 519 Bimhodg én’ abdef uidog Eomt pol Xéyewv gibt gewis-
sermassen das heraklitische Programm an (1), wozu das
beriihmie fr.60 63dg dver xdtw pla st Guth (dazu auch C 1,18)
— die mxAfvigomes xéhevdog in der Sprache der parmenidei-

schen Polemik (2) — zu vergleichen ist. Es ist ganz deuilich -

zu spiiren, dass der Dichter gelber sich hier hinler der Rolle
des Admel verbirgi, also gegeniiber dem starren eleatischen
‘Seinsbegriff mit seiner scharfen Trennung von gv und pi) Bv
" yielmehr dem heraklitischen Zusammenfall der Gegensitze
zuneigt. Dafiir spricht neben der auch sonst allenthalben
in seinem Werk lebendigen Vorliebe fiir .die heraklitische
Weltsichi und Denkmethode (3) schon die emphatische
Schlusswendung, die er dem philosophischen Streitgespréch
mit den Worten Admets gibt, v. 529 b tijBe nptvews, ‘Hpd-
whete, xefvy 3 &yd. Freilich, der Ausgang des Stiickes, wo
Herakles die Alkestis eindeutig dem Tod abgerungen und
dem Leben zuriickgegeben hat, scheint dessen parmenide-
ischer These Recht zu geben. Aber wird die Geretiete da-
rum ewig leben, oder mit Parmenides’ Worten ausgedriickt
(fr. 8,3£.): ist ihr Sein ein gvbredpoy, dtpepis und gréheowov?
Nach Euripides’ Auffassung gewiss nicht; aber das leicht
Schwebende der Losung auch unter diesem von ihm selber
so stark betonten philosophischen Aspekt unterstreicht das
Burleske und Satyrspielhafte des unvergleichlichen Dramas.

(1) Rutd CAMERER, Gnomon 1951, S. 140 mit Anm, 2 weis! dazu auof
den Kontrast Phoeniss. 409 hin, Gmaide & plides i dmbeleg tgu, was iibri-
gens seinerseits slark an Parmenides erinnert; vgl. die Rolle der &nabeta
in fr. 1,20 (s. H. FRaENKEL a.0., S. 455f), wnd dazu fr. 8,1/2 pévo
§dm pilos §Bote Maimeson, Aber die ‘heraklitische’ Position kehrt wieder in
Euripides’ Helene 1371, einer Stelle, die A. M. DALE in ihrem vortrefflichen
Alkestis-Kommeniar (Oxi. 1954, zu Alk. 119-121) heranziehi: EA. of Tuvdd-
petot B Eloi 4 obw elgiv wéger; TE. 7elviot wal ob Tehvim ¢ Ble 8'fativ Adyw.

(2) Die ihrerseils an eine beriihmte heraklilische Worlprégung an-
kniipft: wadivipomog &ppovin fr, 51; dezu ob. S. 159, Anm. 1.

(3) Dazu die Belege bel W. ScaMip 1 3, S. 689, WH. NESTLE, Yom,

Mythos zum Logos, S. 500L; vgl. a. schon WiLaMowitz, Euripid, Hippol.
S. 230. Nach Diogen. Laert, 11 18, 22 soll Euripides den Sokrates auf He-
raklit aufmerksam gemacht haben (dazu NESTLE a.0. 498).

EURIPIDES IN OSTIA 161

Im Blick anf unser Thema gewinnl durch das an dem
Stireitgesprich zwischen Admet und Herakles Beobachiete
die These erneut an Wahrscheinlichkeit, dass auch .im Texi
unserer Inschrift Euripides an erregende Zeitgedanken an-
gekniipft hat, wenn auch hier im Formalen nur in fast
spielerischer Abwandlung des aufsehenerregenden Hippo-
krates-Aphorismus. Aber der Vergleich lehrt uns noch mehr.

In der Alkestis geht es um die Gestaltung eines Mythos,
in dem ein schon dem Tod anheimgegebenes Menschenwe-
sen dem Leben wieder geschenkt wird, und gerade hier
dréngt sich dem Dichter eine Betrachtung iiber das Zwie-
licht auf, in dem Leben und Tod in jhrer gegenseitigen
Zuordnung stehen, Der Chor aber nimmt das Motiv wieder-
holt in gedémpfterem Ton auf (1). Der Mythos, der dem
Polyidos zugrundeliegt (2), ist (bei allen Unterschieden
im einzelnen) doch nah vergleichbar (3). Auch hier das
vorzeitige unbegreifliche Sterben eines blithenden Menschen-
lebens, des jungen -Kreters Glaukos, der als Kind t&dlich
verungliickt, und auch hier wird dem Tod seine Beute —
durch den Seher Polyidos — wieder entrissen. Und gerade

(1) Eurip., Alcest. 122-127. 243 /4 u. 220-22% (dazu vgl. ob. S.140).
455-459, 599-605, Oresfes 646ff. und 819ff, Gewlss sind alle diese Partien
nichi rein gnomisch, sondern nach der gewdhnlichen-Weise des Euripides
stirker mit der Handlung verkniipft, als es in unseren Versen sichibar
wird. Aber auch das erhallene Werk des Furipides bielet gelegenilich
Chorlieder mit allgemein betrachtendem Einschlag, die natiirlich deswegen "
trotzdem innerlich mit der Handlung verbunden sind (vgl. W. Kranz, Stasi-
mon 1933, S. 245ff. mit zahlreichen Beispielen, und danach W. ScuMip [ 3,
S. 785 m. Anm. 2, u. 786); berzeichnend und beweisend scheint es, dass die
bedeutendsten Beispiele Hippol. 161ff. 1102fi. auch metrisch unserén In-
schriftversen nah verwandi sind, wie fiir 1102ff. oben §. 140 gezeigl ist. Die
Seltenheit solcher von der Handlung stdrker gelrennter gnomischer Stelien
in Chorliedern des Euripides erhthi den Werl unseres Fragmenls. Doch
bietet vor dllem der fon eine Anzahl von Parallelen dieses Genos (s. bel
KranzZ a.0.).

(2) Dazu vgl. BERNERT, RE XXI 1653f.

(3) Zu einer friiheren Vermulung iiber eine Verwandischaft zwischen

_den Handlungen von Alkesiis und Polyidos s. die kriiischen Bemerkungen

von W. ScHMID 605,.

Eplgraphica - Anno XVIlll - 14
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in diesem Stiick steht in einem Dialog das berithmte Vers-
paar, das uns schon oben beschéftigt hal (1), und dessen
enge innere Beziehung zum Text der Inschrift uns ebenfalls
klar geworden ist (2).

Da scheint es denn nicht ganz abwegig zu vermulen,
unsere Versinschrift mit ihrem gegeniiber den Dialogversen
mehr zuriickhaltenden und nur andeutenden Ausdruck eines
dhnlichen Gedankens (3) kdnnie in einem (Chorlied des
Polyidos gestanden haben, womit die Parellele Alkestis-Po-
lyidos eine weitere Stérkung erfiihre. Gewiss, das ist nicht
mehr als eine Hypothese, zu deren Beweis das spérliche
Material nicht ausreichf, und wir miissen uns letzten Endes
mit dem oben gewonnenen Ergebnis zufrieden geben, dass
die Auffassung des Verhiltnisses von Leben und Tod, die
unser neues Euripidesiragment bietet, e¢ine Briicke vom
Hippolytos. zum Polyidos darzustellen geeignet ist, dabei
diesem Drama n#her zu stehen scheint als jenem.

Abschliessend sei ein Wort gesagt zu der Tatsache, dass
der Archiatros Demetrios Ende der 60er Jahre des 2.nach-
christlichen Jahrhunderts die beziehungsreichen lyrischen
Verse des Euripides als sinnvollen Schmuck eines Denkmals
zu Ehren seiner Toten verwendet hat, wodurch wir mit Hilfe
ciner freundlichen Tyche in den Besitz des kostbaren Frag-
ments gelangt sind. Dass er noch iiber den ganzen Euripides
verfiigen konnte, enispricht unserer Kenntnis .vom Nachle-
ben des Dichters in dieser Zeit der zweiten Sophistik (4).
Aber dass er, selbst wenn die Verse aus einer Anthologie
geschopft sein sollten, aus dem reichen Erbe mit sicherem
Griff ein Stiick geschmackvoller Poesie gewdhlt hat, das die

(1) Euripid., Ir. 638 (vgl. Eurip., Phrixos, fr. 833, 1/2) oben S.453f
Vgl. tibrigens das wopilerer fr. 638,2 mit dem vopilever Aleest. 528 an be-
deuisamer Stelle. .

(2) Oben. S. 156, Nr. 2 und 3.

(3) Vgl. dazu ob. S, 161 mit Anm. 1 im Blick auf ein entsprechendes
Verhéitnis in der Alkestis. '

(4) Dazu vgl. W. Scump 1 3, S, 831§, bes. 831,,. Auch der Roman
Heliodors zitiert danach, noch eine Weile spiter, auffallend oft den Euri-
pides, auch aus uns unbekannien Stiicken,
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Beziehung zu dem Hippokratesportrit aus seinem Besitz und
zum eignen Beruf mit einer des Trostes nicht entbehrenden
leisen Resignation gegeniiber dem Allbezwinger Tod verband,
das kennzeichnet diesen griechischen Arzi als einen seines
kaiserlichen Herrn wiirdigen Mann von feinsinniger Art (1).

~Die Richtung seiner Interessen ging offensichtlich im Ge-

gensatz zu seinem mehr philosophisch ausgerichteten Fach-
genossen und Nachfolger Galen auf bildende Kunst und
Poesie. So erkldrt sich auch hieraus das Verlangen des
Kaisers, schon bei Lebzeiten des Demeirios den ihm gei-
stesverwandteren und bedeutenderen Pergamener nédher an
sich zu binden (2), ein Bestreben, dem wie wir sahen der
Erfolg versagt blieb, und zwar aus Griinden, die den Galen
wiederum stark von der geprégten ethischen Persénlichkeit
des Marc Aurel zu distanzieren zwingen. Dass gerade hierin,
im Ethos strenger Pflichierfiillung, der Leibarzt Demeirios
nach dem ihm gesetzten bescheidenen Gréssenmass dem
Kaiser eher ebenbiirlig war, haben wir keinen Grund anzu-
zweifeln (3). Und dass er seinem Herrn in der gemessenen
Haltung, die dieser auch dem Tod gegeniiber am Ende
seines Lebens bewahrl haben soll, verglichen werden darf,
das hat jeder der beiden in seiner Weise bezeugt: Der
Kaiser Marc Aurel durch seine letzten Sorgen und Gespréche
auf dem Totenbeit, von denen wir hdren (4). <«Er rief sei-

(1) Vgl. dazu auch die oben S. 143, Anm. 2 zwischen Marc Aurel und
Demeirios hergestellle Beziehung.

(2) Galen XIV 649 K., dazu oben S. 126.

(3) Vgl. dazu ob. S. 134.

(4) Vita Marci 28,4 vocatis amicis el ridens res humanas, mortem
aulem contemnens ad amicos dixit: 'quid de me flelis ef non magis
de pestilentia et communi morfe cogifatis?” Die relative Zuverldssigkeit
dieser Schilderung wird deuilich durch den Vergleich mit der von rhelo-
rischer Topik gespeisien lingeren Rede des slerbenden Kaisers bei Hero-

_ dian 14 ( dazu E, Hour, Kaiser Commodus u. Herodian 1954, S. 8), Auch

die Ahnlichkeit der Ausserung Mal:c Aurels de communi morfe cogifalis

‘mit dem wior 8% wmolpe pipeclae Beipevos oisey unserer Inschrift werden wir

nicht verkennen. Es ist, als habe Demetrios schon lange, bevor jenes Wort -
gesprochen war, das innerste Anliegen seines kaiserlichen Herrn erkannt
und erfilllt.
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ne Freunde zu sich, lachelte iiber die diesseitigen Dinge,
nahm aber auch den Tod nicht allzu wichtig und sprach zu
ihnen: 'was weint ihr {iber mich, anstati lieber iiber die
Pestseuche und das allen gemeinsame Todeslos euch Ge-
danken zu machen? » Und sein Arzt Demetrios, indem er
im Blick auf die von der Pest dahingerafflen Anverwandten
die euripideischen Verse in Stein meisseln liess, die uns
hier beschiftigien:

Das Leben ist kurz, und lang der Tag,
Den wir Menschen unter der Erde
Sterbend sehn. Allen gewéhrt -
Ist der Anteil géitlich verhéngten
Loses, wie's auch féllt.

TUBINGEN .
HiLpEgreCHT HOMMEL

KoRR. - NACHTRAG: Ersl nach Abschluss dieser Arbeit erschien die
werlvolle Studie von K. DEICHGRABER, Galen als Erforscher des mensch-
lichen Pulses 1957 (Berliner Sitzungsberichle, Klasse fiir Sprachen ... Jg.
1956, Nr. 3). Sie bietel neue Gesichlspunkle zu einer positiven Wiirdigung
von Galens wissenschaftlichem Ethos. Daneben enthdlt sie eine massvolle
Beurleilung seiner menschlichen Schwiichen, ohne auf das Verhilinis zu
Marc Aurel niher einzugehen (S.3f 29L). Ich freue mich grundsétzlicher

libereinstimmung im Wesenilichen und verweise vor allem auf die wichtige -

Riickschau «Zu neumeren Galenbiographien» S. 31ff.; dort auch weitere
Literatur zum Leben Galens. Vgl jelzt ferner die freffliche Charakteristik
des Arztes bei A. Lesky, Geschichte der griech. Literatur 1959, S. 805 if,
H. E. SicerisT, Grosse Arzte 1959, S. 52IF, bes. 561.

RECENSIONI E CENNI BIBLIOGRAFICI

Dacia, Revue d’Archéologie et d’Histoire ancienne, NS. 1
(1957).

Ha ripreso le sue pubblicazioni la rivista romena Dacia, iniziando con
una nuova serie, edita a cura dellIstituto di Archeologia dell’ Accademia
della '‘Repubblica popolare romena un grosse volume dedicato alla memo-
ria di Vasile Parvan, morio nel 1927 e non ancora degnamente ricordato.
{ redattori responsabili sono C. Daicoviciu e Em. Condurachi, coadiuvati da
Vlad. Dumitrescu, da 1. Nestor, da Ch. Stefan e da aliri.

Lo stesso prof. Condurachi inizia la ripresa della pubblicazione con
una elaborata e affelluosa commemorazione di Vasile Pérvan, che nato in
Moldavia nel 1882 e figlio di un modesio maestro di villaggio, seppe pro-
fittare di maestri come Nicola lorga ¢ come Gregorio Tocilescn per inizia-
re e via via approfondire gli studi di storia antica e di archeologia, che
egli ebbe pol la foriuna di condurre nelle Universitd di Jena, di Berlino, e
di Breslavia per un intero quinquennio ascoltando le lezioni di Edoardo
Meyer e di' altti maestri della dotla Germania- negli anni migliori del suo
sviluppo, quali per es. lo Hirschfeld, il Dessau, ' Harnack, P.M. Meyer, ed il
Wilamowilz. L’ epigrafia greco-romana ebbe in tali siudi una parte notevo-
le come fanno fede le sue slesse pubblicazioni dedicate ai negofiatores
nell’ Impero romano e alla loro nazionalita.

Nel 1909 inizia le sue lezioni alla Universitd di Bucarest e ne diventa
tilolare nel 1913. Ha principio allora anche la produzione scieniifica re-
golare e sempre pill imporfante del Parvan, e nel 1911 appaiono i suol
«Conlributi alla storia del Cristianesimo daco-romanos fondato in meodo
parlicolare sulle epigrafi del C.LL. ¢ considerato nel guadro complessivo
della espansione della coltura e della civilla romana e poi crisliana nella
penisola balcanica.

Le sue ricerche erudite, dala la mancanza in Rumenia di ura serie di
archeologici preparali a tale compilo, lo cosiringono a dedicarsi anche agli
scavi ¢ a divenire diretiore del Museo Nazionale di Anfichita e degli sca-
vi archeologici rumeni. Sotto la sua direzione la vita greco-romana della
Dobrugia, ciog di tuito il territorio che si estende alle focl del Danubio,
Tropeum, Ulmetum, e sopraliulio Histria & posia in nuova luce.

Sopravvenula poi la I guerra mondiale e colpito gravemente anche ne;
s1i affelti famnigliaci il Pérvan non 5i scoraggio nella sua attivitd dl slu-
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dioso e di ricercalore e riusci fra difficolta, che nessuno di noi pud non
misurare, 8 fondare una scuola archeologica romena 8 Roma ¢ a Parigi,
d’ onde uscirono per merito di Paolo Orsi, di Roberto Paribeni ¢ del Pais,
e del De Sanctis e ancora tra i Francesi dell’ Ashby, di Tenney Frank, e del
Carcopino i nuovi studiosi preparati ai compiti nuovi. Nascevano cosi i vo-
lumi.della ¢«Ephemeris daco-romana» il «Diplomatarium Italicum» e nel
" 1926 la rivista <Dacia» che rivelarono le aftivita degli studiosi romeni rac-

colti intorno al Pérvan ¢ da lui direfti, e rivolli allo studic non solo del-,

Iantichita greca e romana nel paese, ma anche di quella preistorica. Il
volume «Getica. O proloistorie a Dacieir edito nel 1926, da la misura del
nuovo indirizzo e dei nuovi risultati di codesta attivita de! Parvan,

Ma nel 1927 il Parvan moriva a meno di 50 anni di eld e prima pro-
babilmente che altri dolorl e alire delusioni lo atfendessero sul suo non
lieio cammino di studioso, di cittadino e di uomo.

Non & necessario che noi segniamo le soffili argomentazioni del Con-
durachi, di cui peraliro infuiamo la necessila conlingente, circa il pensiero
filosofico e politico _dél Pirvan, quale fu e quale sarebbe stato al contatlo
con gli eventi del suo travagliato paese. Mi pare di poter conseniire senz'al-
tro con le parole che I'A. ricava da uno scriito del Parvan che do nella
redazione francese del commentatore <iravailler en liberté, créer en liber-
té est chanter & la vie le plus bel hymne gue notre &me puisse contenir
dans ses profondeurs, Le travail est le rythme de la vie. De méme que la
liberté, il donne la force et la beaulé el le caractére particulier & noire
stre. 11 allume en nous ceile lumiére céleste dont g’ éclairent tous ceux plus
. faibles que nous, qui sont autour de nous et qui, pleins de reconnaissance,
entourenl de leur amour ardente la lumiére plus forie de noire ames,

1i fascicolo raccoglie poi anzitulto scriiti che interessano ricerche pre-
istoriche nel paese: il paleolitico anzitullo a cura di C.S. Nicoldescu-Plop-
sor, il neolitico di tipo Boian a cura di. Eugenio Comsa, 1 rapporti fra le
triblt delle cosi dette civiltd di Cucaleni e quelle delle sieppe ponliche
tracciati da Vladimiro Dumiirescu, e ancora le ricerche su un rito funera-
rio magico nell’area della civilta di Cuculeni, studiaio nella ceramica di-
pinta di essa da Orfensia Dumitrescu.

Piu olire D. Berciu scrive della supposta genesi della civilla di La Téne

presso i Geto-Daci, e Radu Vulpe della civilla dacia e dei suoi problemi
alla luce degli scavi recenti di Poaina nella bassa Moldavia. Seguono al-
cuni studi che ci interessano ancora pill da vicino e che avrebbero anche
interessato assai il compianto Péarvan: D. M. Pippidi si occupa sotio il ti-
tolo generico di «Notes d’épigraphie Ponfiques della data del decreto di
Hisiria per Aristagora figlio di Apatourios, pubblicato nella Syli? n. 708
del Dittenberger: lale data fu dapprima unanimamente fissata circa al
50. av. Cr.; ma pit tardi si pensd al II sec. av. Cr. sull’ autorita stessa di
parecchi efminenti studiosi. .

Ora il Pippidi rilevando alcune caralleristiche ortografiche dell’iseri-
zione discussa ritorna all'ipotest originaria che sarebbe avvalorata del con-
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fronto con molte allre iscrizioni soprattutto di Hisiria, e sopraliuito del de-
creto i onore di Acornion di Dionisopoli (Durr., Syll?, 7, 62) circa del
48 mv. Cr. Ma l'ipotesi dell'A. si fonda ora specialmente sulio studio
dei caratteri epigrafici che trovano il loro risconiro in un. documento (Hi-
stria [ p. 115 n. 9) da cui risulta I'onore fatto dagli abilanti di Hisiria ad
Auguslo ancora vivenle.

Se ne conclude, con nolevole verosimiglianza che l'iscrizione appar-

" tiene alla seconda meta del [ sec. av. Cr., con le conseguenze che i bar-

bari di cui parla I'iscrizione sono i Geli. Non meno inleressante & lo studio
di I 1. Russu su un decreto finora inedito di Calletis in onore di Isagora:
il titolo fa parte della collezione di Horia Slobozianu che da fempo racco-
glie tesli provenienti da Callatis (Magalia) e da Tomi (Costanza}: solo
una irentina &i codeste iscrizioni furono finora pubblicate e quella a cui
si riferisce il Russu & inedita: si Iraita della parle finale di un decrelo fat-
to in onore di un fale Isagora figlio di latrocle: la mancanza di forse due
terzi dell’ iscrizione, appartenente alla sua prima parie, ne poteva fare un
imporiante documento della vita di Callalis, ma anche cosi come & il Rus-
su cerca di cavarne il massimo frullo. Lo aiuta la presenza di altri decre-
li onorifici della zona edili da! Parvan e correlti dal Wilhelm (Anrz. Wien
59 (1922) pp. 73-76; ¢fr. SEG. I (1924) n. 327); la presenza di parecchi
dorismi (I'iniroduzione delle »owv# nella zona & del II-1II sec. d. Cr.) per-
melie di aitri]:juire il lesio al I sec. d. Cr.; I'lsagora qui nominato & fino.
a nuovo avviso per noi un ignolo e ignolo & nella zona tanto il nome suvo
quanto quello del padre, mentre essi sono noli in alire parti del mondo greca.

L.A. esamina poi partitamente le parole e le espressioni del decreto
e ne conclude non solo interessanti rilievi particolari {p. es. sull’ edrooidpyns,
su una piyietn »apés di cui non & per noi alira Iraecia nella storia e quin-
di sulle arvovia) ma anche sulla storia dello sviluppo "economice e caltu-
rale di Callalis durante U'epoca greca e la romana; il Russu crede che

-queslo documento, come altri documenli aneloghi epigrafici ed archeologi-

ci del paese, contraddicano a quanto asseriscono allri sludiosi che I'occu-
pazione romana segnl dopo il periodo ellenisiico un'epoca di decadenza
delle regioni pontiche e attribnisce 1'equivoco a una <«concéption, vétuste
selon laquelle le développement du processus de vie sociale el économi.
que est en fonction de I' épauvrissemenl atleint par cerfains élemenis de
suprastructure comme I art et la cullure «spiriluelle» classiques. In realia
si tratta non gid di concezioni ormai evetustes della scienza, guanto del-
I'ormai superaio pregiudizic di contrapporre la culiura romana a quella
greca, soprattutio in oriente.

Di un nuovo diploma mililare superstite dalla Dacia scrive C. Daico-
viciu: si fralla della scoperia failq nel 1929 nel campo romano di CHsgei
nella regione di Cluj e precisamente nella torre sinisira della porfa prin-
cipalis dextra, di un diploma militare. Il Daicoviciu pubblica qui una ira-
scrizione che opina sia abbaslanza esaita, non essendo il diploma ora pit

" in Rumenia.
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Esso ha la data del 29 giugno del 120 d. Cr. e riguarda un soldato dei sa-
gittari Palmirensi ex Syri(a} quf sunf in Dacie Superiore sub Julio Severo.

M. Macrea fratta del <Daci all’epoca romana alla luce degli scavi
pii recenti» scrivendo della grande necropoli di Cagolt che appariiene ad
una popolazione dacia dell'epoca della dominazione romana, e meno am-
. piamente di aslire necropoli di Corabia, nel terrilorio di Alburnus Maior,
di Calbor, di Moresti, di Apulum, di Soporul e cosi via, Gh, Stefen pubbli-
ca in ifalieno un miliario deil’epoca di Dioclezianc scoperto a Garvén
(Dinogetia) durante lo scavo diretto a cercare le vestigia di un abitato sor-
to fra it X e it XII secolo sulle rovine di un forte romano-bizantino, ab-
bandonato fin dal secolo VI. Tale forte apparve cosiruito in epoca non
anteriore alla dioclezianea.

" Poche fultavia le epigrafi, e fra esse un miliario col nome di Diocle-
ziano e di Massimiano che si riferisce ai lavori militari di Diocleziano per
rafforzare il fimes danubiano coniro le minacce dei Carpi, il che confer-
ma I aitribuzione a queslo imperatore dell’inizio e in gran parte dello svi-
luppo di quel poderoso sislema di difesa della frontiera danubiana a cni
Coslantino diede poi I'ullima mano. Bueur Mitrea fralta poi della migra.
zione dei Goli riflessa nel tesori di monele romane nascoste in Moldavia,
e Gr. Florescn fa alcune osservazioni sul {imes Danubiano in Dobrugia.

Importanle come articolo d'insieme e aggiornamento atfuale & quello

di Em. Condurachi sopra «Histria all'epoca del Basso Impero secondo gli-

ullimi scavi archeologici», seguilo da considerazioni di I. Barnea sulle iscri-
zioni cristiane della Scizia minore, e sono circe 70 provenienti da Tomi
(la maggior parte) e da Callalis, Histria, Axfopolis, Tropaeum Traiani, Ul-
metum, Dinogetia, Salsovia e Arganum,

Seguono aliri scrilii per noi di minor rilievo, e un gruppo di siudi pit
brevi sotto il fitolo «Note e informazioni» che commentano C.LL. Il 6157 e
7566 di Jorgu Stoian e una relazione sugli scavi archeologici rumeni del
1956 con carta fopografica; e alcune recensioni tra cui una di D.M. Pip-
pidi (pp. 357-360) sul I volume delle Inseriptiones Graecae in Bulgaria
repertae edite da GEORG. MIKaILOV, che comprende le Inscriptiones orae
Ponti Euxini, con la data del 1956 a Sofia (pp. 262 e 121 favole).

Questo primo rilorno dei nostri fratelli neolatini d' Oriente nel consor-
zio della scienza comune delle antichila sperfamo che sia di buon auspi-
cio per la ripresa di rapporti umani, liberi e civili fra I’ oriente e I' occiden-
fe, ed & inleressante notare come se ne senta vivamente il bisogno al di
qua e al di 1a delle frontiere politiche e di ogni lore ostacolo.
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Inscriptiones Graecae IX 1* fascic. I, ed. G. KLAFFENBACH,
Berolini, De Gruyter, 1957 (= [ G. IX 1. 2)

Fu presentato la prima volla dallo stesso Autore nel recente ultimo
Congresso di Epigrafia di Roma con le parole di consenso e di lode che
si meritava. Ora ’esame pacalo del volume ci permetie di apprezzarne il
valore e di misurare lo sforzo richiesto dall’ A, in tempi sfavorevoli ai no--
slri studi e fra difficolta pressoché insormontabili. Il propesilo del Klaffen-
bach, come egli dichiara nella prefazione, era di dare. la seconda edizione
di tutla la seconda parte del vol. 1X, ma, come egli scrive, «longe aliter
evenits. Dopo una frultuosa esplorazione del 1933 e del 1934 nella regio-
ne e nelle isole che erano oggetto di studio, esplorazione di cui abbiamo
letto la relazione in S.B. Ak. Berlin 1935 pp. 691 e seg., il Klaffenbach fu
richiamato in patria da altri doveri, poi «venit novum bellum, venerunt fem-
pora dura et acerba, hand;minus etiam diu multumque posts. Allal fine egli
decise di pubblicare anzituilo le iscrizioni solo dell’ Acarnania, e di riser-
vare ad aliri fascicoli quelle delle alire zone. -

1l sistema seguilo & il consueto e non credo si possa desiderare per
ora di piti e di eglio. Anziluito i Fas#i Acernanici saggiamente distribui-
fi in serie .cr9nologica con abbondanli cilazioni non solo delle fonti, ripor-
tate a comodo del leitore nel testo,' ma anche della principale}bibliografia
relativa, poi la raccolia delle epigrafi raggruppate per localita Actium,
Anactorium, Thyrreum,) Ruga e Poliambelo, e poi_verso SE. fino a Stratus,
e fino a § ad Oeniadae, e ancora verso N. a Koronta, e verso O. ad Asia-
cus ¢ a N ad Alyzia e a Palaerus, con un giro ‘circolare da NO a S e
poi da S a N che forse poleva essere anche distribuilo con diverso cri-
terio scientifico. Seguono fifuli originis incertae e tifuli Acarnaniae exira
Aecarnaniam inventi ira cuoi alcuni assai importanti,

Gli indici al solilo sono accuratissimi; vi’e annessa una carla geogra-
fica sommaria ma ntilissima della regione ¢ 4 tavole con le folografie di
10 iscrizioni, alcune delle quali nn. 390, 398 froppo confuse perché possa-
no essere veramenle ufili,. Che se un difetio fosse possibile imputare alla
pubblicazione questo potrebbé essere la scarsa documentazione folografi-

- ca, documentazione che secondo i moderni siudi pare indispensabile per

trarre lutti gli elementi di giudizio e di studio da unaZraccolta del genere
di questa, che vorrebbe essere definiliva. E vero che qua e la nel testo
appaiono alcuni facsimili e i tentativi di Indicare le pariicolarita grafiche
delle leitere, ma & risaputo come nulla possa soslituire oggi una buona
fotografia. .

Ci auguriemo che in un'atmosfera di vera e definitiva pace anche i
nostri studi possano riprendere con quella liberta e quella tranquillita di
spiritd che sono indispensabili alle ricerche della scienza e al vero progres-
so civile. g
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Inscriptions Latines de I’ Algérie. Il. Inscriptions de la Con-

fédération Cirtéenne, de Cuicul ef de la tribu des Subur-
bures rec. par ST. GSELL, prepar. par E. ALBERTINI et
). ZEILLER publ. par H. G. PFLAUM sous la direct. de
L. LESCHI, Paris, Champion, 1957 (= ILAlg.).

Dopo il 1922, date del Ivol. di questa collezione, volula e iniziala da
Siefano Gsell esce ora a.distanza di ben 33 anni il Ii, che a differenza del
I, dedicato alle iscrizioni della Provincia Proconsolare, comprende i titoli
della Confederazione di Cirta, di Cuicul e della tribi dei Suburburi, e ciog
le iscrizioni di Rusicade e della regione che le appartiene, di Cirta e din-
torni, e di Castellam Celiianum, di Caldis e del Casiellum Tidditanorum.

1i volume che risale anch’esso alla raccolta sistematica intrapresa da
Stefano Gsell ebbe collaboratori Eugenio Alberiini, scomparso premalura-
mente.nel 1941 ¢ Alberto Grenier e infine, con pochi aliri, soprattuito H.-G.
Pflaum, che ha controllato tutli i testi, ne ha aggiunti molti di nuovi, e ha
eurato tufia I’ edizione in questa uliima fase, lasciando il compito della pre-
fazione a ]. Zeiller. Scomparso anche L. Leschi ora le sorli delle raccolte
sono nelle mani del Grenier, del Lassus, che danno tutie le garanzie di
poter provvedere alla redazione anche del 111 vol. che dovrebbe contenere
puovi lesti e gli indici reiativi.

1l 111 volume conterrebbe pure I introduzione storica, geogrefica ed epi-
grafica necessarie. Come gié avverte lo Zeiller nella prefazione, questo se-
condo volume ha dato maggior posto che il primo nei lemmi alla biblio-
grafia anteriore alla pubblicazione del C.LL. VIII. Per il resto il metodo
non & differente dal consueto e la diligenza pare fuori quesfione, malgra-
do le vicende fortunose che la pubblicazione ha dovuto attraversare.

Le iscrizioni, la cui numerazione ricomincia dal n. 1, sono in totgle 4187
e occupano ben 372 pp. in fol. grande.

Ciascuna parle contiene un breve riassunio di notizie che riguardano
la localila considerata senza riporiare come usa in alire analoghe pubbli-
cazioni i passi degli scritlori antichi che inieressano, passi ai quali forse
sard dedicata la parte iniroduitiva del Ul volume.

1l maggior numero delle Iscrizioni proviene da Cirla e dinforni (nn. 468-
2083), ma anche dalle localita minori la raccolta ha frutfalo una messe cO-
spicna di documenti.

Non ¢’ & ora la possibilita di un esame minuto di ogni singela iscrizio-
ne per cercare eventuali inesattezze, a cui sl fa riferimento per eccesso
di scrupolo gia nella prefazione; basti dire che con quesia importante rac-

colfa & messa a disposizione degli studiosi una comoda fonte di notizie di -

ogni genere, fonie alla quale-fin d’ora essi potranno atlingere con ampiez-
za di risuliafi.

La costanza e la diligenza dei collaboratori e segnalamente quelle del
dott. Pflaum vanno segnalate alla riconoscenza di tutti, {anto pil che la si-
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tnazione politica della zona rende pilt penoso e difficile il lavoro anche in
queslo setlore degli-studi che abbisognerebbe per gii stessi ricercalori, so-
pratatio nelle zone rurali, sicurezza di facili sposiamenli e facilitazioni di
mezzi e di confidenze da parte della stessa popolazione delle campagne.
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PEEK WERNER, Affische Grabschriften II, Linedierte Grabin-
chriften aus Athen und Atfika. Con un’ appendice:
Nichtatfische Inschriften in Athener epigraphischen Mu-
seum, Attische Fluchtafeln (= Abhandlungen d. Deutsch.
Akad. d. Wissenschaften zu Berlin, klass. Spr. Lit. Kunst
1956 n. 3.) Berlin 1957 pp. 67 e 4 tavole.

[t Ia continuazione della [ parte, uscita neile «Abhandlungen» 1953
n. 4 nel 1954 e conliene 249 iscrizioni, alcune gravemente mutile, pubbli-
cale tuite con facsimile e alcune con riproduzioni folografiche. Sono co-
si raggruppate, con indicaziont di demoti aitici (an. 1-36), con indicazioni
di siranieri (nn. 57-39), con una prevalenza di Milesi; tra gli alixi & l'e-
pigrafe funebre bilingue di un soldaio romano della feg. X Gemina (n. 90);
seguono iscrizioni funebri di individui di ignota origine (nn, 99-170: que-
st ultima apparfiene alle- Topos-Inschriflen).

Si continue con Ire iscrizioni cristiane e bizaniine (nn, 171-173); par-

. Hicolarmente jnteressanti sono i 28 epigrammi (nn. 174.201) alcuni dei quali

gia pubblicali e qui riveduti ¢ migliorali nella lettura e talvolla complelali
con suggestive ricomposizioni; noto I’ epigramma di un [Movsday mepdmen]
*Adaudemies (n. 187), e quello forse di una {dhvpe o di una simile attrice
di teatro (n. 188).

In Appendice sono raccolte 3 iscrizioni (nn. 202-204) iscrizioni non
attiche del Museo di Atene: da Salonicco, dal Pireo ¢ da Andania, e 3
iscrizioni (nn. 205-207) di esecrazione. .

Chindono il volume alcune correzioni ed aggiunte, fino a raggiungere
un tolale di 219 iscrizioni. L’A. nel fraitempo ha pubblicato anche un 1
vol. Griechische Vers- Inschriften, Grab- Epigramme pp. XXIX - 596.
Berlin, Akademie Verlag, 1935.
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